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Bibliografické poznamky
Slovenské prislovia, porekadla, uslovia a hadanky
Vyslo s finanénym prispevkom Ministerstva kultury SR.
Predhovor k prvému vydaniu slovenskych prislovi, porekadiel a aslovi
V knihe dr. HanuSa Literatura ptislovnictvi slovanského a némeckého, ¢i predchiidcové Fr. Lad.
Celakovského atd’. ¢itame na str. 71. tieto zaujimavé slova: ,,Carovna Katarina II. sledovala s
nevSednou pozornost'ou narodné obycaje, hry, piesne, a vidiac vrchol stru¢nosti vzdelanosti narodnej
v prisloviach, zbierala, ba spisovala sama poslovice ¢i prislovia ruské.” Tym je zaiste vel'a povedané.
Nielen poznanie zmyslania naroda robi zbierky prislovi neobycajne dolezitymi, ale najmi ta
okolnost’, Ze re¢ naroda sa najcastejsie zachovala v prisloviach.
Roku 1863, teda pred tridsiatimi tromi rokmi, zacal som zbierat’ slovenské prislovia, nemysliac vtedy
ani trochu na to, Ze by sa vsetky toho druhu slovenské zbierky zhromazdili pod moje pero. Posledny
moj rukopis je — dsmy. Prvy obsahoval material nazbierany iba z vlastného pocutia a z vlastnych
spomienok pri ¢itani neslovenskych prislovi. K tomu sa pripojili drobné prispevky od priatel'ov, takze
zbierka vzrastla asi na 2000. To ma povzbudilo k pokusu zostavit’ tato zbierku podl’a vecného obsahu,
a tak vznikol druhy rukopis. Verejnost’, pravdaze, nepotrebovala systematické usporiadanie takejto
zbierky; pre mna to vSak bolo stikromnou zalubou, ale aj dobrym cvi¢enim v tejto, ako som potom
zistil, velmi obtaznej veci. Cim vi&$mi som totiZz o tom premyslal, tym viac nasilnosti, medzier a
nedoslednosti som zbadal vo svojom zostaveni. Preto som sa rozhodol vS§etko znovu prepracovat, a
tak vznikol treti rukopis. Ten som poslal r. 1868 Matici slovenskej. Rukopis tam dlho lezal, a ked’
som ho vyreklamoval, dostal som ho s poznamkou, aby som z neho vyc¢iarkol vSetky prislovia, ktoré
medzitym vysli v Zborniku Matice slovenskej. No, to nebolo I'ahké urobit’, lebo prislovia boli
ocislované a na tie Cisla som sa odvolaval. R. 1871 vznikol §tvrty rukopis, pravdaze zasa dokonalejSie
zostaveny, a hoci bolo 413 prislovi vynechanych, predsa obsahoval vySe 2000 prislovi, pretoze
medzitym sa moja zbierka zasa rozrastla. Tento rukopis presiel redakciou zosnulého uz Dobsinského;
Matica bola viak medzitym zrusena, a ja som sa mohol pokladat’ za §tastného, Ze moj rukopis vykizol
7o zajatia. Roku 1884 odovzdal som ho p. BartoSovi, profesorovi v Brne, nemieniac sa s touto vecou
viacej zaoberat. Rukopis sa neskor dostal do rik p. dr. Novaka, ktory ho pouzil v druhom vydani
Celakovského Mudroslovi.
Neskor vsak skrsla vo mne tazba zostavit vSetky zbierky slovenskych prislovi do jedného celku.
Odhodlal som sa na to, ved’ cestu som mal prekliesnent pokusom na vlastnej zbierke. Pretoze Stvrty
rukopis som uz nemal poruke, vzal som treti rukopis s dodatkami a k tomu vSetky svoje doterajSie
zbierky uverejnené v Zborniku Matice a v Casopise Sokol. Potom som uverejnil v Narodnych
novindch vyzvu na zaslanie prispevkov. Prichddzalo ich nad ocakadvanie vela, a len potom som
spoznal, akou velkou vytrvalostou sa musim vyzbrojit. Ukédzalo sa nevyhnutnym nové usporiadanie
celého systému. Dlho by trvalo, ak by som mal vyrozpravat vSetky priCiny, pre ktoré z piateho
rukopisu doslo az na 6smy. Poviem len tol'ko, Ze to bolo jednak kvoli zdokonaleniu diela, jednak
kvoli zvacseniu jeho rozsahu, pretoze ustavicne prichadzali mnohé, uz ani neakané prispevky. K
poslednému rukopisu chcel by som dodat este toto: Ked som pre nepriaznivé slovenské
nakladatel’'ské pomery Ziadal o radu p. dr. Pastrnka, ¢ by som sa mohol v slavnej Ceskej akadémii
hlasit’ so svojim dielom, upozornil ma laskavou informaciou, Ze zaiste sa mozno o to pokusit, lenze
podl'a stanov cela publikacia (predhovor, zahlavia, vysvetlivky a i.) musia byt ¢eské a len samotné
prislovia slovenské. Okrem tohto pokynu poradil mi p. dr. Pastrnek na zdokonalenie diela, aby popri
zachovani systému podl'a vecného obsahu kazdy odstavec sa riadil svojim abecednym poriadkom;
d’alej, aby sa v diele uviedli citaty paralel z Celakovského Mudroslovi, pol'ské z Adalberga a paralely
nemecké, mad’arské a latinské, o ktorych som sa sdm zmienil.
Vsetko toto sa urobilo. Prirodzene, ze vSetko sa dosial’ nepozbieralo, ale keby sme sa dozadovali
uplnosti, kniha by nikdy neuzrela svetlo.
Cela zbierka vzrastla na vySe 13 000 prislovi, porekadiel a Gslovi. Uvedenych ¢isel je sice len okolo
10 000, a to preto, ze mnohé prislovia sa uvadzaju pod jednym a tym istym ¢islom. (TotizZ varianty sa
necisluju osobitne, ale su uvedené pod ¢islom zakladného vyroku. — Pozn. M. K.).
Ako vysvita z prispevkov, zastipené su takmer vSetky slovenské kraje. Pravdaze, jednotlivé zbierky
obsahovali ovel'a viac materialu, ako uvadzam nizSie; mnohé prislovia som vSak vypustil, lebo sa
opakovali. No nik nezbieral, nepracoval nadarmo.
Pramene a prispevky su od tychto p. t. pdnov, pani a sleCien. Vacsie ¢isla su zaokruhlené.
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Fr. Sujansky (Zvolen, Turiec, Trenéin, Nitra, Tekov) 5 500. — L. V. Rizner (Trenéin, Nitra) 1 600. —
Dobsinsky (Gemer) 700. — Rehor Uram (Liptov) 600. — Jan Vansa (Gemer) 400. — Potekadla
(prislovia) Slovakov moravsko-uherskych, sebrav vydal Frant. Trnka, v Brné r. 1831, 350. — Staré
rukopisy, vigsinou pisané pred r. 1850, a to: Strakov, Soltysov, Fejérpatakyho, Stefana Placku, Jozefa
Srenku, Jana Zolnaya, Dolnozemské porekadld a iné bezmenné rukopisy, spolu 280. — Slec¢na
Krizkova (Tekov) 250. — Sle¢na Goldpergerova (Novohrad) 200. — Buday (Tekov, Zvolen) 170. —
Oruzny (Andrej Krno, Gemer, Liptov) 160. — Paulina Corbova (stary rukopis, Sari§) 150. — Juraj
Kello (Sari§) 130. — Jacovsky (Presporska stolica) 124. — Andrej Halasa (Turiec) 120. — Krupa
120. — Stary bezmenny rukopis 120. — Ctiboh Zoch (Orava) 100. — Vitazoslav Sasinek 100. — Jan
Francisci (rukopis spred r. 1848) 90. — Bul'ovsky (Modra, Presp. stol.) 90. — Jan Kalin¢iak (Liptov,
almanach Lipa 1.) 60. — Pani Ruppeldtova (Liptov) 47. — K tomu moja vlastnd zbierka (Liptov a
Brezno). — Prispevky zaslali aj pp. Jan Kmeti, Jan Makovicky, Jan Kordos, Samuel Medvecky, Jan
Slavik, Ladislav Boor, Juraj Molnar, dr. Derer, Daniel Neumann a ini.

Dr. Hanu$ v spomenutom uz diele na str. 54 — 55 uvadza Styri starSie slovenské zbierky: 1. Zbierku
Dolezalovu z r. 1746, 2. zbierku Bernoldkovu z r. 1790. Téato je vraj len o nieCo rozsirena Dolezalova
zbierka; obe tieto zbierky st zahrnuté v zbierke p. Sujanského. 3. zbierku Ribayovu spred r. 1813. O
tejto hovori p. dr. Novak v uvode k druhému vydaniu Celakovského Mudroslovi: ,,Rozsiahlu zbierku
Ceskych a slovenskych prislovi (asi 400 viet) mal aj Juraj Ribay, ktort po nom zdedil Juraj Palkovi¢;
teraz je majetkom peStianskeho Narodného muzea.” Urobil som v tejto veci, ¢o som mohol, ale
odpoved’ Ziadna. Bolo by z toho istotne tazko vybrat, ¢o je slovenské. — 4. Zbierku Trnkovu (pozri
vyssie) obsahujucu okolo 1 300 prislovi. Celakovsky, preberajuc prislovia od Trnku, nechal niektoré v
povodnom pravopise; napr.: Nenie horsid, jako ked’ sa chudobny na kon dostane. C. str. 100.

Teraz uz k vnitornému usporiadaniu moéjho diela. Ako som uz uviedol, zostavil som ho podla
vecného obsahu, pricom kazdy odstavec ma svoj abecedny poriadok. (Niet ho iba v niektorych
oddieloch, a to tam, kde by to bolo na ujmu vnitornej suvislosti, napr. v oddiele Obc¢asnost’, kde sa
postupuje podla kalendarneho poriadku, alebo v oddiele Privety a odvety navstevné.) V tomto
odstavci zasa spaja sa niekol'ko prislovi pod jedno hlavné, spolo¢né slovo. Mnohé vety, najmi
porekadla a uslovia, s vytlacené spolu, per extensum, zachovavajiuc vsak abecedny poriadok.

Uz r. 1837 upozoriioval Celakovsky v Musejniku na neddstojnost’ riadit’ sa pri zostavovani prislovi
iba abecednym poriadkom (Hanus, Lit. pfisl., str. 48.). NeskorSie Liblinsky r. 1848 a po fiom aj sam
Celakovsky r. 1852 zostavili svoje diela podla vecného obsahu, rozdeliac najskor vietko na dve
skupiny, na prislovia (mudroslovi) a na porekadla. Hoci Slovak pod slovo porekadlo zahttia oboje,
predsa som tieto rozdiely zachoval a k porekadlam som pripojil este aj tislovia. Nerozpakoval som sa
zaradit’ na patriéné miesta verSované povravky i uryvky z 'udovych piesni, pouzivané ako prislovia a
porekadla. — Iba v niektorych kapitolach nie si porekadla od prislovi tplne oddelené, napr. v kap.
XI. Zvlastne stavy. (Nazov kapitoly v reedicii znie. IV. Socidlne triedy, stavy, rod a zamestnanie.
Pozn. M. K.)

Mnohi maji, pravda, najradSej plynuly abecedny poriadok. Toto vSak nahradi nd§ Ukazovatel
urobeny teraz dokonalejSie nez pdvodne. (V nasom vydani vynechdvame Zatureckého Ukazovatel’ a
nahradzame ho novym registrom. Pozn. M. K.) P&vodne bol zostaveny podl'a jednotlivych slov. Lez
neskor mi sluzil ako vzor Ukazovatel’ druhého vydania Celakovského od p. dr. Novaka, v ktorom sa
podavaju jadra prislovi, takze 'ahko bude najst to-ktoré prislovie, najmd aj podl'a pripojeného
obsahu. — Z pochopitel'nych pri¢in do Ukazovatel'a som neuviedol, alebo len ¢iasto¢ne uvadzam, z
kap. XVI. 19., XVII, XIX, XX.

Co je prislovie a o porekadlo, da sa lahko ur¢it’ z hl'adiska formy; no z hladiska myslienkového
obsahu vel'mi Casto splyva porekadlo s prislovim. Tak ,,Muchy lapa, voly pusta‘“ je formou porekadlo,
ale podla obsahu myslienky hotové prislovie. Mnohé zasa zmenou menej vyraznej formy v imperativ
nadobuda skér charakter prislovia, napr.: ,,Do skaly celom buchnul!“ a ,,Nebtichaj celom do skaly!*“ A
nielen imperativom, lez aj inak, napr.: ,Ide s bubny na zajace a ,,S bubny na zajace nechodia®.
(Porov. dr. Hanus, Lit. pfisl., str. 50, Celakovského citat: ,,Porekadld s prisloviami najblizsie™ atd’.).
Liblinského definicia pojmu prislovie a porekadlo (tamze, str. 97.) znie takto: ,,Prislovie je uplnou
vetou, obsahujucou ukoncenti myslienku, vzt'ahujiicu sa bud’ na nazor na svet, na mravy alebo na iné;
prejavuje sa alebo v sposobe rozkazovacom, alebo obsahuje v sebe nejaka dblezitt pravdu skusenosti
a mravni zasadu; kym porekadlo je vtipnym ndpadom, slovnym obratom bez hlbsicho zmyslu a
vyznamu, skor pri nejakej prilezZitosti poznamenany a do obycCaje prijaty vtip, nez osvedCenie
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narodného démyslu; porekadlo je vykvet pravoceského humoru, znak zdravej, veselej mysle a jasného
rozpoloZenia a rozmaru naroda.” No na dokaz toho, ¢o som uviedol vyssie, citujem slova dr. Hanusa,
Lit. prisl., str. 49, hodné dokladného uvazenia: ,,Kto teda hl'adi na obsah, na hlavni myslienku, pre
toho je rozdiel medzi prislovim a porekadlom iba vedl'ajsi a celkom nepodstatny; opakujem znovu: zo
stanoviska obsahu. Kto viak chce usporiadat’ prislovia podl'a obsahu, ako to skutoéne Celakovsky a
Liblinsky urobil, ten rozdielom medzi prislovim a porekadlom iba sam sebe stoji v ceste, rozdel'uje
podl'a obsahu, ¢o je rozdelené samo v sebe iba Casove alebo formalne.”“ A znovu na str. 50: ,,Zo
stanoviska ¢ireho obsahu je prechod medzi prisloviami a porekadlami taky jemny, Ze neraz nemozno
ani udat’, ¢i nejaky vyrok je naozaj prislovie alebo nie.” Na str. 90. tohto diela uvadzaju sa slova
samotného Celakovského: ,,Porekadlo lezi prave medzi prisloviami a tsloviami (idiomami), i
nepriamo, takze uréit’ rozdiel medzi tymito dvoma nie je 'ahké.*

TaZkosti, z tohto vietkého vyplyvajice, poznal som pri svojej praci v plnej miere. A to tym va¢Smi, Ze
je vel'mi mnoho porekadiel, z ktorych by sa len priblizne dalo odvodit’ nejaké poucenie, alebo nijaké.
Vyskytuju sa teda prislovia, ktoré su formou porekadla, ale su aj také porekadla, ktoré ani svojim
obsahom nepoukazuji na prislovia.

Teda v snahe nenarusit’ rozdiel medzi pojmom prislovie a porekadlo, priSiel som na myslienku
ponechat’ osobitné zahlavia pre prislovia i porekadla, no aby sa nenarusila obsahova pribuznost’,
rozhodol som sa uviest’ bezprostredne za prisloviami tie porekadla, ktoré maju s nimi rovnaky obsah.
Tak ako su dni, patriace eSte do hvezdarskej zimy, ale poasim st uz jarné, tak su zaiste aj v mojom
diele jednotlivosti, prezradzajice kolisanie, (Mnohy najde azda podla svojho nazoru medzi
prisloviami porekadlo a medzi porekadlami prislovie, no aspon najde pospolu to, ¢o je pribuzné)
ktorému sa nedd vyhnut'. Jednako vSak dufam, Ze celok nezotrie dojem prislovia a porekadla a Ze
tento ulah¢ujuci spdsob dopomdze v tomto ohl'ade k zhovievavému tsudku.

Usiloval som sa nadovsetko, aby ta-ktora veta, pripustajica svojim obsahom viaceré vyznamy, bola
uvedena tam, kde v prvom rade patri, napr.: ,,Malych zlodejov vesaju, vel’kych puastaju, teda nie pod
zahlavie ,,Zlodejstvo™, ale pod zahlavie ,,Nespravodlivost“. — ,,Koho Pan Boh chce potrestat’,
potresce ho na rozume™ nie pod zahlavie ,,Boh” ani ,,Rozum“, ale pod ,,Falos$nost™, lebo tu je
vyjadreny osud I'stivého, ¢o sa sam zaplictol do osidla. Zlozité prislovia som uviedol na tolkych
miestach, z kol’kych Clenov st zlozené, napr.: ,,Ranny dazd’, zensky pla¢, panska laska a aprilova
chvila — to vSetko na zajaCom chvoste visi.“ Toto patri na S$tyri miesta. — Vyroky ,,Smrt’ ho tam
cakala®, ,,Smrt’ tam hl'adal® st zvlaStnym prikladom hlboko ukrytej zasady, hoci sa zdaji iba Cirymi
usloviami. Vyslovuju akiste nemennost’ osudu, ako: Komu je stidené zomriet’, musi chtiac-nechtiac
urobit’ to, ¢im si sposobi smrt’. Preto ho uvaddzam medzi prisloviami a tento priklad napomdze tiez
pochopit’ mdj systém.

Niektoré prislovia pouzivame v doslovnom i prenesenom vyzname, napr.: ,,Mnoho snehu — malo
vody* ma okrem predzvesti pocasia aj tento vyznam: Mnoho priberania sa, hrozieb a pod., maly
vysledok. — Niekde by sa zdalo, ze sa kapitoly a odstavce zbytocne rozdrobuju, napr. ,,Boh™ a
»Poboznost™. V oboch zahlaviach slovo ,,Boh* vyznamovo si je vel'mi blizke; ale v zahlavi ,,Boh*
prihliada sa va¢Smi k jeho vlastnostiam, kym v zahlavi ,,Zboznost™ va¢Smi k I'udskym vlastnostiam,
urcujiicim pomer k Bohu.

Aby sa tie isté slova zbytocne neopakovali a ziskalo sa miesto, mnohé vety som stiahol, napr.: ,,Ma
cervené — vytahané oci; Cerveny — medeny nos od pijatiky*, treba pokladat’ za S$tyri samostatné
porekadla. (V naSom vydani jednotlivé varianty rozpisujeme. Pozn. M. K.)

Je spravny nézor, aby sa kazdy vyrok verne podal v tom ndreci, v akom bol pocuty. Lenze tu vSetko
zéviselo od zberatelov. Jedni tomu venovali pozornost, ini nie. Tak rukopis Pauliny Corbovej zo
star§ich ¢ias pochadza sice zo Saria, ale nebol pisany Sarisskym nare¢im. A su zasa materialy od p.
farara J. Kellu z Bardejova zapisané SariSskym narecim a od p. ucitela L. V. Riznera zo Zemianskeho
Podhradia pisané narecim Bosackej doliny, a ja som ich v tomto podani s radostou pouzil. Podobne
som zachoval aj nareCie Prislovi, ktoré vydal Trnka (pozri vyssie), lenze Trnkov pravopis je sam
osebe neddsledny. Narecie sme reSpektovali aj v prispevkoch dodavanych z Gemera, Novohradu,
Spisa a z okolia Modry. (Znackou ,,Pr. Modra“ su oznacené prislovia, v ktorych sa de, te, ne, le
vyslovuje tvrdo, mékkeé d, [, 7, ¢, tam nepoznaji. Poznacil zberatel M. Bul'ovsky.) Liptov a susedné
stolice sa liSia od spisovnej slovenciny iba nepatrnymi odchylkami, okrem miestneho mékcenia alebo
tvrdej vyslovnosti d, n, t.

Dalej pokladam za potrebné povedat nieo o pravosti, rydzosti slovenskych prislovi. Na zasade
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vylucnosti nikto nelipne. Dobre slovenské, hoci nie vylu¢ne, je napr.: ,,Dnes mne, zajtra tebe“. Ba aj
také ako ,,Hlas I'udu, hlas bozi*, 'ud'om sice menej pouzivané, na radu p. Sujanského, hoci nie bez
vahania, som prijal. Hranicu miery mi urCovalo, pravdaze, osvojenie si toho-ktorého prislovia v [ude,
bez ohl'adu na to, ¢i prislovie v 'ude vzniklo, alebo nie. Preto som nebral do uvahy prislovné vyroky,
vyslovené povodne slovenskymi spisovatel'mi, ale dosial’ pouzivané len inteligenciou, napr.: ,,Umom,
lebo pastou. Ak predsa len jedno-druhé slovenskému ludu celkom cudzie prekizlo, za to by,
pravdaze, v prvom rade padala zodpovednost’ na zberatel'ov, lebo sami najlepSie vedia, odkial’ Cerpali.
Vsetky takéto prislovia, o ktorych slovenskosti pochybujem, oznacil som hviezdic¢kou. (V nasom
vydani systém oznacovania hviezdi¢kou sme zrusili. Pozn. M. K.)) Pri tejto prilezitosti pripominam,
ze by zberatel’ i redaktor mali davat’ pozor aspon na také prislovia, ako: ,,Koho bohovia nenavideli,
uéinili ho ugitefom*, t. j. zname ,,Quem dii odere* atd’. (Zbornik Matice slovenskej 1.). Co by z toho
bolo byvalo vyslo, keby som sa nebol spytal, odkial’ si tie a oné vyborné prislovia v slovenskych
kalendaroch, ktoré st vlastne preklady z rustiny a podobne!

Popri tom, ¢o som povedal o vyluénosti, treba vziat’ do Givahy i to, ¢o napisal Celakovsky pre cudzich
vzdelancov: ,,Casto sa stretivame s prisloviami celkom si podobnymi u dvoch narodov, ktoré v
historii takmer neboli v nijakom styku. Pri¢ina toho véizi najskor v tom, ze hranice praktickej mudrosti
alebo rozumu nie su také presné ako hranice fantazie, vtipu a naruzivosti prejavov, a preto sa ta ista
veta vZdy moze zjavovat’ v rovnakej podobe na roznych miestach®. (Dr. Hanus, Lit. pfisl., str. 42.). A
tak spravne poklada za chybnu ti domnienku, akoby prislovie, ktoré ma paralely v inych jazykoch,
bolo z nich prevzaté. Pripustme aj, ze sa mnohé naozaj prevzali; sam dr. Hanu$§ o tom napisal (str.
47.): ,,Kto by bol schopny prisne ¢eské prislovia oddel'ovat’ od nemeckych, ten by musel mat’ taka
moc, ze by celé dejiny Ceského a nemeckého naroda, spaté az do najdavnejsich korienkov, rozdelil na
samostatné Casti“. A to plati o v§etkych navzajom susediacich narodoch.

O tom, Ze sa prislovia na ceste od ust k tstam nedopocutim alebo neporozumenim ich vyznamu aj
komolia, presvedCuje napr. prislovie: ,,Chytry chytro dostane, ale nevyziada“, podla inych ,,... a
lenivy Ziada®.

Ak som sa nedovtipil spravneho vyznamu kazdého prislovia, vel'mi by ma to mrzelo, no urobil som
vSade, Co sa len dalo, netazilo sa mi vypytovat’ sa pp. zberatel'ov, ktori mi podl'a svojich moZnosti
ochotne posielali odpovede. Mrtvi st, pravdaze, mitvi.

Niektor¢ prislovia, hoci vtipné, som pre ich hrubu obscénnost’ vynechal.

Paralel z Celakovského som citoval vyse 155 (&isla znamenaji stranky vydania z r. 1852); pol'skych z
Adalberga (Toto slavne a obsirne dielo ,,Ksigga przystow, przypowiesci i wyrazen przystowiowych
potskich®, 1894, s. XVIII. a 805. obsahujuce asi 30 000 pol'skych prislovi, bolo mi pozicané
laskavost'ou p. dr. Pastrnka.) vySe 2 000 (Cisla oznacuju bezné cCisla toho-ktorého hlavného slova; D
znamend Dopelnienia; kde niet Cisla, tam sa vyskytuje iba jedno prislovie). Madarskych z Erdélyiho
,» Valogatott magyar kdzmondasok* v doslovhom zneni uvddzam okolo 400. VySe 60 paralel uvadzam
zo zbornikov Vlastivéda slezska, 1., zoS. 6, a to ¢iastoCne doslovne, scasti odkazmi na tento zbornik.
Citujem aj z Casopisu Obzor, vydavaného na Morave. Nemeckych paralel uvadzam iba okolo 100,
najmi z Frischbiera ,,Preussische Sprichworter und volksthiimliche Redensarten.* Latinskych len asi
50. Nemeckych a latinskych preto tak mélo, lebo som uviedol len tie, ktoré nema Celakovsky.

Aby bratia Cesi a ostatni Slovania mohli slovenéinu spravne ¢&itat’, nebude od veci, ked’ upozornim, Ze
sa kazdé slovenské e pred d, (I), n, t poklada za ¢, a tak sa napr. nedel’a ¢ita nédel’a. Pravidlo mékkej
vyslovnosti le zachovavaju len ti, ktorych k tomu niti ich vlastné naregie, a preto si Cesi mikéenie le
ako aj /i nemusia vel'mi v§imat’, ak len nechctl byt slovenske;j$i ako sami Slovaci. Pri de, te, ne je vSak
predsa niekol’ko vynimiek, kde sa tieto slabiky vyslovuju tvrdo, a to v pridavnych menach, ako: Cierne
korenie, krasne vtaky, zatial' o prislovka krasne sa Cita mikko: krasne; zasiate zrno, prekliaze duse
(tvrdo). Tak isto slova ten, tento, teda, teraz, maju tvrdé te. Treba pripomenut’ aj to, ze Slovak neznasa
dve dlh¢ slabiky po sebe. Ale pre pravopis aj tu priptista dr. Czambel niektoré nevyhnutné vynimky
(Slov. pravopis, str. 174.). Za dlhu slabiku sa poklada aj dvojhlaska ia, ie, iu, 6 (uo).

Napokon pri vricnej vdake Hospodinovi, Ze mi pomohol toto tazké a vela ¢asu vyzadujuce dielo
dokon¢it, spominam plny vdacnosti aj na tych, ktori mi boli pri iom akymkol'vek spdsobom
napomocni. Su to vSetci uz spomenuti pani prispievatelia, ktorym za ich pozehnant snahu vyslovujem
tymto vd’aku. Nech je pozehnana aj pamiatka uz zve¢nelych zberatel'ov! Dakujem najmi velebnému
p. fararovi Fr. Sujanskému, najlep$iemu vedomcovi namu v odbore prislovnictva, nielen za to, ze mi
prepozical svoju bohatt zbierku, ale aj za ochotne podavané vyvody a rady.



Zlaty fond dennika SME

Vysokouceny p. dr. Pastrnek, ktory sa racil tohto diela s tak vel'kou priaziiou zastat, a nepadlo mu
tazko sprevadzat tvorenie tohto diela mnohymi listami, prispiet radou a pomocou na jeho
zdokonalenie, ba ¢o viac — sprostredkovat’ jeho vydanie, nech prijme moju najsrdecnejSiu vd’aku.
Napokon vzdavam svoju tictu a vd’aku aj p. t. panom referentom slavnej Ceskej akadémie za dobré
rady a slavnej Ceskej akadémii, ktora sa v Gase neZi¢livom pre slovensky literarny Zivot podujala
vydat’ moje dielo.

V Brezne diia 20. oktobra 1896 A. P. Zaturecky

Edi¢na poznamka

Dielo A. P. Zatureckého s povodnym titulom Slovenska pfislovi, porekadla a uslovi. Sepsal Adolf
Petr Zaturecky. PredloZeno dne 21. kvétna 1896. V Praze nékladem Ceské akademie pro védy,
slovesnost a umeéni — vydavame v novom, uz S$tvrtom vydani s ndzvom Slovenské prislovia,
porekadla a uslovia.

Casovy odstup od povodného vydania Zatureckého Prislovi, zlozita situacia, v ktorej dielo vznikalo a
bolo vydané, a napokon aktualizacia dnes uz klasického diela vyziadali si pri znovuvydani diela
niektoré Gpravy.

Zatureckého Prislovia vydala Ceska akadémia, podla jej stanov uvod, titulky, vysvetlivky, teda
autorsky text, musel byt uverejneny v ¢eskom zneni. V reedicii tento Cesky text prekladame do
slovenciny.

Na navrh univ. prof. dr. Andreja Melichercika, ktory si osvojila aj pracovna komisia, uréend na
schvalenie reedi¢ného postupu tohto diela, v druhom vydani (pri tomto, $tvrtom vydani preberame
celu tpravu taka, aka bola pri vydani druhom. — Pozn. red.) sa zmenilo poradie jednotlivych kapitol,
aby utriedenie materidlu lepSie zodpovedalo dneSnym edi¢nym hl'adiskam pri vydavani prislovi. V
suvislosti s tym bola z povodného diela vynechana kapitola 1. a II., odst. 3, 4 a jednotlivé prislovia z
ostatnych kapitol. Doslo aj k zmene nazvov niektorych kapitol. Pomer usporiadania materialu v
povodine a v reedicii je tento:

Kap. L. Clovek, jeho vek, pohlavie, rodina a domovina. U Zatureckého Kap. VII. Stav ¢loveka béhem
véku. Pohlavi. Rodina. Domovina.

Kap. II. Cudské telo, jeho potreby, choroba a smrt’. Zat. Kap. VI. Clovék vzhledem na télo, smyslnost.
Kap. III. Pomery spolocenské. Zat. Kap. VIII. Poméry spolecenské.

Kap. IV. Spolocenské triedy, stavy, rod a zamestnanie. Zat. Kap. XI. Zvlastni stavy, rod a zaméstnani.
Kap. V. Majetok a vyziva. Zat. Kap. X. Majetek a vyziva zvIaste.

Kap. VI. Strava, odev, Cistota, cesta a tanec. Zat. VII. Jednotlivosti ze zivota.

Kap. VII. Ludsky rozum. Zat. Kap. III. Rozum a jeho vykon.

Kap. VIII. VSeobecné pravidla midrosti a opatrnosti. Zat. Kap. IX. VSeobecnd pravidla moudrosti a
opatrnosti; vystrahy a skusenosti zivotni.

Kap. IX. Povaha, mravy a duSevné prejavy. Zat. IV. Dojmy, projevy duSevni; pfirozena povaha a
mravy jednotlivé.

Kap. X. Ludska re¢ a slovo. Zat. Kap. V. Slovo zvlaste.

Kap. XI. VSeobecny priebeh zivota a prihody v iom. Zat. Kap. XII. Beh a pripadnosti Zivota viibec.
Kap. XII. Dobré¢ a zIé mravy, pravda a viera. Zat. Kap. II. vynechany oddiel 3, 4.

Kap XIII. Pranostiky a ukazy prirody. Zat. Kap. XIV. Obcasnost a ukazy ptirody.

Kap. XIV. Prislovia, porekadla a uslovia o vlastnych menach. Zat. Kap. XVII. Ptislovi, poiekadla a
réeni vztahujici se na vlastni jména.

Kap. XV. Poverové prislovia. Zat. Dodatek. Kap. XVIII. Povérecnd ptislovi.

Kap. XVI. Prirovnania a iné vyroky. Zat. Kap. XV. Pfipodobenstvi a jiné vyroky o ¢innosti a povaze
osob a veéci; o poctu, Case a miste.

Kap. XVII. Rozli¢né pohovorky a tslovia. Zat. Kap. XVI. Rozli¢na r¢eni a uslovi.

Kap. XVIII. Prislovia, porekadla a uslovia neznameho vyznamu. Zat. Kap. XXI. Neznamého
vyznamu pfislovi, pofekadla a uslovi.

Kap. XIX. Z detského sveta. Zat. Kap. XIX. Z détinského svéta.

Kap. XX. Hlasy zvierat a veci. Zat. Kap. XX. Vyznam hlasim zvifat (aneb i neZivotnich véci)
pridavany.

Roztriedenie tohto druhu folklornej tvorby na prislovia, porekadld a uslovia sme ponechali, je v
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podstate spravne a pouziva sa dosial. Plynuld hranica medzi prislovim a porekadlom, medzi
porekadlom a uslovim, prizna¢na pre vsetky druhy folklornej tvorby, prejavila sa aj v autorovom
usporiadani materialu, ked’ takéto presahy zhrna pod spolo¢né oznacenie, napr. kap. VIL., 8. Rozum a
jeho prejavy oznacuje nadpisom Porekadla a tslovia. V pripadoch, kde sa tieto druhy zjavne odlisuju,
uvadza ich autor osobitne.

Nadpisy oddielov a pododdielov jednotlivych kapitol v zadsade zachovavame, vyuzivame, pravdaze,
pritom prekladatel'ské moznosti a Stylisticku aktualizaciu.

Zaturecky vo svojom diele oznacuje hviezdi¢kou prislovia, ktoré pokladd za neslovenské. Ked'ze v
sucasnej folkloristike sa ustalil iny nazor na otazku povodu prislovi a porekadiel, vynechali sme toto
Zatureckého oznacCovanie. Napokon, problémom slovenskosti prislovi sa zaobera stadia Dr. A.
Melichercika.

Zaturecky na radu prof. Fr. Pastrnka pripojil k Slovenskym prisloviam odkazy na niektoré zakladné
zbierky slovanskych a inonarodnych prislovi. Paralely zo slovanskych zbierok prislovi (F. L.
Celakovského Mudroslovi narodu slovanského, Praha 1852, Samuela Adalberga Ksiega przystow,
przypowiesci i1 vyrazen przystowiowych polskich, Vlastivéda slezska I, 1888, moravsky casopis
Obzor, ro¢. XII.) vélenuje priamo do textu, kym odkazy na zbierky inonarodnych prislovi (latinské
prislovia bez uvedenia zbierky, mad’arské podl'a Janosa Erdélyiho Valogatott magyar kézmondasok,
Budapest 1862 a nemecké podla zbierky Frischbierovej Preussische Sprichworter und volkstiimliche
Redensarten, Berlin 1865) uverejiiuje pod ¢iarou. V reedicii diela ponechali sme vSetky tieto odkazy,
pri¢om v nasom texte uvadzame iba paralely z Celakovského a Adalberga. Paralel z Celakovského
uvadza Zaturecky okolo 1500. Oznadenie C. 270 znamena Celakovsky, Mudroslovi, 1852, s. 270.
Paralel z pol'skej zbierky Adalbergovej je okolo 2000. Sposob citovania: Adalb. Ogien 30, znamena
S. Adalberg, Ksiega przystow, 1894, heslo Ogien. Iny sposob uvadzania odkazu na Adalbergovu
zbierku — Adalb. D. Oko 111 znamena: Adalberg, Ksiega przystow, Dopelnenia, heslo Oko ¢. 111.
Odkazy na vSetky ostatné zbierky prislovi sme presunuli do poznamok k jednotlivym kapitolam.
Viedol nas k tomu fakt, Ze podstata Zatureckého zbierky nie je v porovnavacom aspekte a napokon
rozhodla aj okolnost’ nezat’azit’ ¢itatel'sky charakter reedicie privel’kym odkazovym aparatom v texte.
K latinskym, nemeckym a mad’arskym prisloviam uvadzame v zatvorke slovensky preklad.

Material prislovi, porekadiel a Gslovi v ramci jednotlivych kapitol ¢leni eSte Zaturecky pod rozli¢né
hesla a tam usporadiiva v abecednom poriadku. Jednako nie vzdy désledne, kombinuje totiz takéto
usporiadanie z hladiska vyznamovej suvislosti. Ponechavame v podstate toto dvojaké autorovo
usporiadanie materidlu v snahe nenarusovat’ privel'mi jeho systém. Usilovali sme sa ho len upresnit’, a
to v suvislosti s jazykovou tpravou, ktord v mnohych pripadoch zmenila Zatureckého poradie (zmena
v pisani s/z, spravne zaradenie hlasky y, ktort Zaturecky chape len akusticky a kladie za i a pod.).
Zaturecky uvadza velké mnozstvo variantov k zakladnému zneniu prislovia ¢i porekadla. Tento fakt
zvySuje odborni hodnotu diela a aktualizuje ho i z hl'adiska sucasnej folkloristiky. Autor bol azda
uspornymi dévodmi nuteny uvadzat’ varianty v skratke. Z variantu uvadza totiz len tu Cast’, niekedy
len jedno slovo, ktorym sa urcité prislovie alebo porekadlo odlisuje od zdkladného znenia. Napr.:
Najskor uzuj, potom jedz — rec — vyslov! V naSom vydani jednotlivé varianty rozpisujeme v plnom
zneni, teda: Najskor uzuj, potom jedz! — Najskor uzuj, potom rec! — Najskor uzuj, potom vyslov!
Rozpisujeme ich jednak pre hodnotu, aka folkloristika pripisuje variacnému procesu folklornych
zanrov, a jednak pre lepSie a zretel'nejSie porozumenie textu; neraz totiz Castym skratkovitym
uvadzanim trpi zrozumitelnost’ najmé zlozitych vyrokov.

Na rozdiel od originalu scelujeme alebo vdbec vynechavame také vyroky, kde autor uvedenim
spisovného i nareCového tvaru jedného a toho istého slova mylne vytvara variant. Napr.: Vosiel do
toho ako stary koni do Stvorni — Stverni. Ponechavame len jedno znenie: Vosiel do toho ako stary kon
do sStverni. Podobne: Ma viI¢iu hmlu — mihu — mhlu. Preberame len znenie: Ma vi¢iu hmlu. V
opacnych pripadoch, kde ide o typicky variant a Zaturecky ho uvadza ako samostatny zakladny vyrok,
v nasom vydani ho zarad’'ujeme na spravne miesto, totiz ako variant k zakladnému vyroku. A zasa
rozpajame prislovné vyroky, ktoré maju hodnotu samostatnych vyrokov zakladného charakteru a
Zaturecky ich radi mylne ako varianty. Napr.: Cas je drahy. — Cas ne¢aka nikoho. — Cas ta naudi.
— Cas utekd. — uvadzame kazdy vyrok samostatne, pretoze obrazové jadro a tym aj vyznam tychto
prislovi je rozdielny.

Tymto odliSnym usporiadanim sa Ciastotne zmenil rozsah zbierky, takze, hoci sme zachovali
Zatureckého orientacné oznacovanie prislovi po piatich, naSe ¢isla nie vzdy zodpovedaju ¢iselnému
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oznaceniu v povodine.

Poznamky a vysvetlivky uvadza Zaturecky jednak vo vlastnom texte, jednak pod Ciarou. V tomto
vydani prislovi vSetky poznamky a vysvetlivky k jednotlivym kapitolam zaradujeme hned’ za
prislusni kapitolu a oznacujeme Cislom prislovia, na ktoré sa poznamka vztahuje. Poznamkovy a
vysvetlivkovy material ma dvojaké autorstvo. Prevzali sme mnohé Zatureckého poznamky — v
reedicii ich ozna¢ujeme Z. Nepreberame tie, kde autorovo vysvetl'ovanie nie je vystizné, je prinaivné,
kde vyznam vyroku je dneSnému c¢itatelovi zrejmy, a najmd vynechavame tie poznamky, ktoré boli
uréené Geskému Citatelovi, a teda tykaju sa najmi jazyka. Stylizaciu prevzatych vysvetliviek sme v
niektorych pripadoch upravovali, alebo s¢asti nahradzovali novou. Skratka Suj. sa tyka niektorych
prevzatych vysvetliviek Frantiska Sujanského. Do oddielu poznidmok sme presunuli paralely z
moravskych, sliezskych, mad’arskych, nemeckych a latinskych zbierok prislovi, ako aj odkazy na
niektoré mensie pramene.

Vo svojich poznamkach sme sa usilovali vysvetlit' historické, geografické, etnografické a folklorne
skuto¢nosti, o ktorych sa v texte hovori. Usilovali sme sa poukdzat’ aj na zmysel a obsah vyrokov,
ktoré by sa mohli mylne chapat. Sme si vedomi, Ze poznamkovy aparat, vysvetlujiici nesmierne
myslienkové bohatstvo prislovi, by mal byt predovSetkym spracovany s hlbokym ponorom do
kultarnej histérie, zial, toto je zatial odbor u nas primalo pestovany. Jednako nevyhnutnost’
v§eobecného kulturno-historického hl'adiska prechadza na dalsie prace o slovenskych prisloviach.
Vlastny text prislovi, porekadiel a Gslovi predstavuje po stranke jazykovej dost’ zlozity problém. Ako
uvadza Zaturecky v Givode k svojmu dielu, je tento material najrozli¢nejSicho ¢asového autorského
povodu a je publikovany v spisovnom i nareCovom zneni. Zo zachovanej Zatureckého pozostalosti sa
nedalo dost’ dobre zistit’, nakol’ko on sam upravoval prispevky, ktoré mu zasielali spolupracovnici,
alebo ktoré sam excerpoval z publikovanych zbierok. Da sa v§ak takmer s urcitost'ou predpokladat’, ze
mnohé z pouZitych prispevkov zberatel'ov upravoval. Sved¢i o tom koreSpondencia s Janom Vansom
o prisloviach z Gemera alebo s Janom Makovickym o prisloviach z Liptova (Lipt. archiv MS), ako aj
s inymi spolupracovnikmi, s ktorymi sa radi, v ktorom nareovom zneni uvadzat’ duplicitny material,
alebo ziada vysvetlenie jemu neznamych nare¢ovych vyrazov.

Pri jazykovej uprave Zatureckého Prislovi sme sa usilovali zachovat’ autorov zamer, no si¢asne sme
mali na zreteli Citatel'ské poslanie tohto diela v sGi¢asnosti, a to vyzadovalo ohl'ad na sucasnti formu
spisovnej slovenc¢iny. Ked'Ze prislovia i porekadla ako druhy folklérnej tvorby tradiéného charakteru
maju do znacnej miery ustdlenu Stylisticko-syntaktickii podobu, dovolili sme si menej zdsahov do
syntaxe a stavby viet, zato doslednejSie sme postupovali pri preneseni diela do dnesnej hlaskoslovne;j
podoby. O postupe v ndrecovych textoch sa zmietiujeme osobitne.

Jazykova uprava sa netyka napospol vSetkych javov pocitovanych z hladiska stcasnej spisovnej
normy ako nespravne, ¢i zastaralé. Ide predsa o druh folklornej tvorby so Specifickymi, ustdlenymi
znakmi, a tie sme reSpektovali. Takymito Specifickymi znakmi st okrem inych archaizmy, ako napr.
tvary jest, jesto, nejest, nenie, ktoré¢ ponechdvame.

Slovesné tvary typu dadia ponechavame miesto novsich daju, strizie, strizu miesto strihd, strihaju.
Archaicky tvar ponechidvame v pripadoch, kde ma rytmickua funkciu: Co rekne, to brechne.

Podobne z toho istého dévodu nechavame vizbu bldzny byt

Ponechavame starsie vizby ako: Clovek je iba dotial’ ¢lovekom, kym si slova stoji. Jednu ovcu mal,
svojim salasom stal. Prazdno ani tyzdnom pred stvorenim sveta. Zlodej hl'ad4 plnej komory a ddjde i
pustej. Pasie o¢i po Cloveku. Vypovedal mu z priatel'stva. Chodi§ v hosti, ¢akaj i ty hosti. Hlad psu
brat. Za fasiangy post.

Zachovavame starSie tvary v sklofiovani: po nociech, po Hodiech, i v pridavnych menach: Kto
postizen, ten ostriZen.

Do dnesného spisovného spdsobu prepisujeme tvary — Boh — Boh, zivot — zivot, mlavi — vravi,
hovori.

Podl'a dnesnej pravopisnej normy piSeme:

osobné¢ mena: Hrehor — Gregor, mena obyvatelov utvorené od zemepisnych mien alebo inym
spdsobom: Handel¢an — Handelec, Cuptak — Liptak.

Nazvy krajov, miest a dedin upravujeme do dneSnej podoby:

Bariov — Bardejov, Bruznik — Brusnik, Stryhova — Strehova, Potor — Pd&tor, Turec — Turiec.
Adjektiva utvorené od zemepisnych mien piSeme malou literou:

Bardiovsky — bardejovsky, BytCiansky — byt¢iansky, Kurimsky — kurimsky, Tunezicky —
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tunezicky.

Malou literou piseme adjektiva v spojeni ako: Aprilova chvila — aprilova chvil'a, Krupinské vino —
krupinské vino, Jakubsky roj — jakubsky roj, Michalska jahoda — michalska jahoda.

Dizku samohlasok upravujeme podl'a spisovnej normy.

Zmeny v kvalite spoluhldsok robime v takychto pripadoch:

v prostried — vprostred, pomodz — pomoc, nehat — nechat’, nehtami — nechtami, chudopacholsky
— chudopaholsky, jelennie — jelenie, vinnovaty — vinovaty, bociaii — bocian, murii — murin,
borg — borg, chér — chor, méhol — mohol, rdjit’ sa — rojit’ sa, shovoréivy — zhovorcivy, zivot —
zivot, porod — porod, Skrina — skrina, plasty — plasty, zkusuje — skusuje, svatba — svadba.
Hlaskoslovné zmeny v cudzich slovach zdomacnelych:

galije — galeje, Herodes — Herodes, honor — honor, indicho — indigo, kaplonka — kaplnka,
kvestari — kvestari, lekcija — lekcia, mezerija — mizéria, natira — natura, prépost — prepost,
summa — suma.

Pisanie a/4, s/z, y/i, I/ a pod. upravujeme podla dnesného pravopisného izu, podobne upravujeme aj
jotaciu.

Aj asimilaciu upravujeme podl’a dnesného tizu:

brat¢ok — bracek, céra — dcéra, detsku — decku, jel'a — jedl'a, riedCica — riecica, salo — sadlo.

Iné hlaskoslovné zmeny, ktoré sme eSte vykonali v zmysle sti¢asnych poziadaviek spisovného jazyka:
blzy — fuzy, na Certvzjata — na Certvzatie, darobniny — daromnice, grib — hrib, hod’ajaky,
hod’akomu — hocijaky, hocikomu, od hodinak — od hodiniek, nazpak — naspat’, choc — hoc,
chot¢o — hocico, chodak — chodec, chot'a — hoci, jarmark, jarmak — jarmok, kotal — kotol, krasta
— chrasta, krielce — kridelce, na kriedlach — na kridlach, kra — krv, kuvat — kovat’, kvoka —
kvoCka, ledvac — ledva, lez — loz, mesto — miesto, mudrec — mudrc, nahromazdil —
nazhromazdil, naozajst — naozaj, nevzdy — nie vzdy, nejel — nejedol, nestareji — nestaraju,
nevyzmychany — nevyzmykany, nezrady — znezrady, odkap — odkvap, oSal — osial’, pavnicka —
panvicka, pesstvo — pestvo, piStel’ky — pistalky, pohrab — pohreb, pradza — priadza, prepast —
priepast’, pramier — pranier, prez — cez, provrieslo — povrieslo, pru — prv, rubar — rubac, smréina
— smrecina, siiah — sneh, spravedlivost — spravodlivost, sriebro — striebro, stajeit — stajiia, Serha
— Sarha, Stestia — $t’astie, tiskne — tisne, trpelivost’ — trpezlivost’, uhoreny — ohoreny, umrla¢ik —
umieracik, vynde — vyjde, vyzvliect — vyzliect, vyzvliekat — vyzliekat’, zapre — zavre, zvetrel —
zvetril, zleb — zlab, zIt' — ZIC.

V tvaroslovi sme urobili zmeny v pripadoch ako:

nominativ pl.: bociane — bociany, husy — husi, motiize — motazy, plice — plica, prse — prsia,
duchy — duchovia,

lokal pl.: haboch — habach, ovsi — ovse,

inStrumental pl.: so psy — so psami, zo zlatyma rukama — so zlatymi rukami.

V pridavnych menach sme urobili tieto Gpravy:

nominativ sg. m. zakonceny -ly, -ni menime na dne$ntt normu: shnily — zhnity, srastly — zrasteny,
ustaly — ustaty, zbesnely — zbesneny, zdively — zdiveny, kazdodenni — kazdodenny a pod.,

genitiv sg.: bliznieho — blizneho,

nominativ sg. fem. zakonceny na -ia menime na -d: dolnia — doln4, kostolnia — kostolna, polnia —
polna, pozadnia — pozadnd, prostrednia — prostrednd, rannia — rannd, sobotnia — sobotna,
nominativ pl. n. na -ie menime na dne$ny sposob: veCernie — vecerné, zadnie — zadné, zimnie —
zimné.

Tvar privlastiiovacich pripadnych mien ako napr. Ciganiove deti menime na dne$ny tvar Ciganove
deti.

V pouzivani zdmen urobili sme zmeny v pripadoch ako: jedneho, jednoho — jedného, oitho — o
neho, kyeho — kieho (narec.).

V neurcitkoch a ¢asovani slovies urobili sme oproti origindlu viaceré zmeny:

Tvary slovies podl'a tzv. druhej triedy v minulom ¢ase upravujeme podla dne$nej normy: nestihnul —
nestihol, zabudnul — zabudol.

Kratke tvary v neur¢itku i v ¢asovani nahradzame tvarmi zdizenymi:

bolet — boliet, smet — smiet’, sovret — zovriet, vravet — vraviet, vytrezvet — vytriezviet,
vyvravet — vyvraviet, zmudret — zmudriet, povedlo — poviedlo, vytekly — vytiekli, chvala —
chvélia, praSa — prasia.
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Prislovky, ktoré sa v diele pisSu zvicsa rozdelene, upravujeme do dnesnej podoby:

dobre Zze — dobreze, do ¢ista — docista, kde ze — kdeZe, na ¢as — nacas, na¢o ze — nacoze, na
dobre — nadobre, a pod.

Podl'a dnesnej spisovnej normy piSeme spolu niektoré Castice:

chvala Bohu — chvalabohu, nedaj Boze — nedajboze, poru¢eno Bohu — poruc¢enobohu, Verim boha
— verimboha, z mftvych vstania — zmrtvychvstanie.

Skladbu, stavbu a radenie viet sme upravovali len v tych pripadoch, ktoré sa nijako nezrovnavaja s
dnesnou spisovnou normou, napr.:

1. Vizby znejice cudzo v slovenéine nahradili sme bezprostrednej§im vyrazom: Cert ma moc cukru,
aj hriech robi sladkym. — Cert ma moc cukru, aj hriech osladi. — Vol hodsbys ho prez cely svet
previedol, ten len volom bude. — Vola hocbys cez cely svet previedol, len volom bude. Nech sa sto
hromov treskne don! — Nech sto hromov treskne dofi!

2. Spojenia ako: utrhne si, nemudruj sa, u¢it’ sa ¢omu, zartovat’ sa, sme pozmenili na dneSné tvary:
odtrhne si, nemudruj, uéit’ sa ¢o, Zartovat’.

Slovosled sme upravili v takychto pripadoch:

1. kde sa ndm inverzia videla neucelna: Keby re¢ jeho bola mostom... pozmenili sme na: Keby jeho
re¢ bola mostom... Mudre ucho nedba na hlapych l'udi re¢i. — Muidre ucho nedba na re¢i hltipych
ludi. — Darmo hrniec ¢ierny umyvas... Darmo ¢ierny hrniec umyvas... Kazdy sici do vojny, ¢o
kricat’ vie. — Kazdy stici do vojny, ¢o vie kricat’.

2. kde znenie vyroku zda sa byt ustupkom abecednému zadeleniu pod urcité heslo, alebo odvodenim
z iného jazyka: Pes aky do chramu, taky z chramu. — Aky pes do chramu, taky z chramu. — Crviak,
ked sa do chrenu zazre, mysli... Ked’ sa ¢ervik do chrenu zazre, mysli...

3. kde ide o nasilny slovosled: Ak ho na trhu nevySteka mdsiar, na klate ho nevyseka. — Ak ho
mésiar na trhu nevysteka, na klate ho nevyseka. Len ho za strasidlo vstréit’ do konopi na vrabce. —
Len ho do konopi vstréit’ za stragidlo na vrabce.

Tam, kde sa nam znenie vyroku videlo rozvla¢nym, vynechali sme zbyto¢nu ¢asticu; vyrok nadobudol
tymto zasahom rytmickost’:

Pozicaj zobrakovi kona a uteCie ti aj s nim. — PoziCaj Zobrakovi kona, uteCie ti aj s nim. Ten ma v
hlave hluby, kto ¢o zvie, hned’ vytrubi. — Ten ma v hlave hluby, ¢o zvie, hned’ vytrabi. Poradit’ sa od
kozuba a od baby. — Poradit’ sa kozuba a baby.

Slovosled originalu sme ponechali v takych pripadoch, kde ma zrejmu rytmicka funkciu, napr.: Boli
hanba.

Interpunkciu sme doésledne prispdsobovali dneSnym pravopisnym zdsadam, hoci v prisloviach
interpunkcia nemd len gramaticki funkciu, ale zdoéraznuje Specifickii dvojdielnu formu prislovi.
Napr.: u Zatureckého prislovie Staroba hotova choroba, menime takto: Staroba, hotova choroba.
Interpunkciu po vokativoch a po rozkazovacom spdsobe autor nepouziva doésledne. Jednako pridizali
sme sa jeho spdsobu oznacenia interpunkcie, pretoZze vo vyroku, ktory ma sice podobu rozkazovace;j
vety, moze ist’ niekedy len o radu. Takéto vyroky prebera autor Casto z kniznej predlohy a v tom
kontexte mohol mat’ vyrok rozlicni funkciu, preto su takéto pripady raz oznacované bodkou, raz
vykri¢nikom.

Niektoré prislovné vyroky i porekadld su oznacené uvodzovkami. V nasom vydani uvodzovky
rusime, lebo s v zaradeni vyroku do zbierky prislovi zbyto¢né, i ked’ pochadzajii azda z knizného
textu, ktory sa nam nepodarilo zistit. Podobne rusime uvodzovky v pripadoch ako: ,,bodajzdrav —
bodajzdrav, ,,pamodaj — pamodaj. Krosnad nepotrebujii behuna, ale ,sed u mna“. — Krosna
nepotrebuji behuna, ale sed’ u mna.

V snahe zjasnit’ text, ktorého vyznam znejasnel vynechanim niektorého vetné¢ho ¢lena, uvadzame
tento Clen v zatvorke: Pomsta i na chromom d6jde. — Pomsta i na chromom (koni) dojde.

Opravili sme tlagové chyby i ¢echizmy, ktoré vkizli do diela azda sadzatovym zasahom, hoci niekedy
mohli byt aj v rukopise. Ide o pripady ako:

chces-li — ak chces, hnév — hnev, jestli — ak, jicen — pazerdk, mlha — hmla, nezapominej —
nezabudaj, slunce — slnce, svoboda — sloboda, tkadlec — tkac, za¢ — po com, za Co, zitra — zajtra.
Ponechali sme vSak v ¢echizovanej forme prislovia a porekadla typu: Snlim nedej nds mamiti, pricom
sme v poznamkach vysvetlili ich povod.

V Zatureckého zbierke Prislovi vyskytuju sa, i ked’ nie vo vel'kej miere, niektoré prislovia, porekadla
a uslovia v nareCovom zneni. Zastipen¢ su takto zapadoslovenské, vychodoslovenské, ba aj niektoré
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okrajové narecia, ako napr. narecie spisskych a oravskych goralov.

V tejto suvislosti treba uviest, ze nareCovy zapis nie je ani dosledny, ani verny. PoviacSine v
prisloviach nareCového znenia sa vyskytuji znaky vtedajSej spisovnej normy. PretoZe nemame
moznost’ porovnat’ tieto vyroky so znenim, v akom ich Zatureckému dodali zberatelia, upustili sme od
doslednej upravy takychto prislovi dvojakého jazykového systému.

Narecovu formu prislovi a porekadiel sme menili na spisovnu, ak i§lo o vyrok zndmy vSeobecne,
napr. Statecnosc na vecnosc. — Statocnost’ na vecnost’. Pil zemrel, nepil zemrel. — Pil zomrel, nepil
zomrel. Ve si se dorejdiu. (Gemer) — Ved’ si sa doriadil. Vele rec¢i skaza. — Vel'a reci skaza.

Tam, kde autor uvadza vel'mi nedosledny nareCovy zapis, totiz ked’ takmer cely vyrok je v spisovnej
forme a len jeden vyraz nare¢ovy, a ani nejde o vyrok Specificky sa viazuci k nare¢iu uréitého kraja,
uvadzame tento nareCovy vyraz v spisovnej reCi. Takto sme pozmenili ojedinelé nare¢ové slova na
spisovné tvary, ako: handar — handrar, 'ateze — hl'ad’teze, ociera sa — obtiera sa, picha — picha a
pod.

Osobitnym pripadom su prislovia z Trnkovej zbierky Prislovia Slovakév moravsko-uherskych, Brno
1831, ktoru Zaturecky takmer celu uviedol vo svojom diele, ba aj so zlozitym Trnkovym grafickym
oznacenim vyslovnosti, napr.: Nenie horsia, jako ked’ sa chudobny na kon dostane. — My$ do dédiny
némohla, tekvicu nésla. — Viacsa sin nez dom. VSetky Trnkové prislovia, pokial’ sa u Zatureckého
vyskytli, sme prepisovali do spisovnej normy: Budi ¢nostny, budes $¢astliv. — Bud’ ¢nostny, budes
Stastlivy.

Zasadne sme nareCové znenie zachovavali tam, kde narecovost’ je zakladom rymu a najmé rytmu,
alebo kde ide o vyrok $pecificky zviazany s urcitym krajom:

Dobrym skodi, kto zlym hovi. — Kde sa lesni, tam sa klesni. — Na svétého Vida, ¢o nebude nikda.
— Vzdycha ako syty nad jelity. — Zo skusenia poucenia. — Kto nepilnuje svego, kyjom do tego. —
Neufaj sa v kvece, az je plné vrece. — Ked zarodi grozlak, napije sa kazdy soplak.

Z hladiska jazykovej Upravy v pripadoch nareCového znenia sme len upresnovali prepis podla
dnesnych zasad transkripcie nareCovych textov pre Citatel'ské potreby. Neoznacujeme mikkost’ slabik
de, te, ne a rozliSujeme znaky i a y. Zato vo vychodoslovenskych nareciach oznacujeme /’ (na rozdiel
od autora) a pouzivame aj rozliSenie ¢, Z, § — ¢, z, $. Takisto sme sa usilovali na spravnu mieru uviest’
oznacenie kvantity.

Slovnik menej znamych a nareCovych vyrazov sme zostavili nezavisle od slovnika Zatureckého, ktory
pri vysvetl'ovani slov musel brat’ ohl'ad najmé na Ceského cCitatel'a. Bohatstvo slovnej zasoby, ktorou
sa realizuju obrazy prislovi, porekadiel a uslovi, je mnohostranné. Niektoré vyrazy ani napriek
odbornej konzultdcii sa ndm nepodarilo zistit, ich vyznam bude teda Citatelovi Ciasto¢ne
zrozumitel'ny len z kontextu.

Zaturecky vypracoval k Prisloviam register, ktory mal umoznit' orientaciu v tomto diele vel'kého
rozsahu. No systém, na zaklade ktorého je register vypracovany, tomuto ucelu nezodpoveda.
Zaturecky jednak neregistruje kazdy vyrok, a tie, ktoré registruje, vlastne opakuje takmer v ich plnom
zneni, alebo v obsahovej skratke.

Pretoze z hl'adiska siCasnej paremioldgie stiborné vydanie prislovi nema nijaki odborni hodnotu bez
registra, vypracovali sme k Zatureckého Prisloviam register podl'a novych paremiologickych zasad, a
to utvorenim hesiel podl'a tematického alebo obrazového jadra prislovia, porekadla, ba aj uslovia.
Naposledy takymto sposobom vytvoril register k vydaniu Celakovského Mudroslovia v r. 1949 Karel
Dvorak. Pri tomto systéme kazdy vyrok je zachyteny najmenej jednym heslom, vystihujucim jeho
obrazové jadro alebo tému. Pocet hesiel k jednotlivym vyrokom zavisi od ich formy. Napr. vyrok: S
ohniom nezartuj, vode never, — je zachyteny v registri pod dvoma heslami: okern a voda. Prislovie Kto
zrubi, ten hubi, kto muruje, ten bubnuje, — je uvedeny pod Styrmi heslami, a to zrubit, hubit,
murovat, bubnovat. Okrem tematického jadra zachycujeme niekedy aj orienta¢né slovo, napr.:
Vysmieva sa kotol hrncu a oba su cierni. Uvadzame okrem tematického jadra vysmievat sa aj
orientacné slovo kotol, hrniec. V pripadoch, kde ide o prirovnanie, napr. ¢ierny ako havran, hl'adi ako
striez, ¢usi ako sysel' v diere, ku ktorym sa vztahuje mnozstvo variantov, v registri uvadzame
zakladné stabilné heslo — cierny ako, hl'adiet’ ako, ¢usat’ ako; z druhej Casti prirovnania vytvarame
heslo, len ak ide o nezvyc€ajné prirovnanie.

Vyroky rovnakého obsahu, napr. preklinania, zloreCenia, orientacne uvadzame pod heslom, ktoré sa
vo vSetkych vyskytuje, v tomto pripade slovo Bodaj; obrazové jadro v heslovitej podobe uvadzame
len pri vyrokoch zlozitejSich, napr.: Bodaj ho nevéla, a to ta zla metala! sa v registri vyskytuje pod
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neslom nevola a orientacne pod heslom bodaj.
Prislovia, v ktorych sa vyskytuje spojenie stary clovek, rozumny clovek, chudobny ¢lovek uvadzanie
len pod heslom stary, rozumny, chudobny, pretoze su zakladnym nositel'om vyznamu.
Metaforické vyjadrenia v prisloviach ako napr. — bozi dar (chlieb), posol bozi (smrt’), bozi gajdos
(organista), zld voda (poverove) uvadzame v registri ako hesla.
Podobne v registri sme uviedli vSetky osobné mend, mena narodov, zemepisné nazvy krajov, miest,
riek a pohori, pokial’ sa vyskytuji v prislovnych vyrokoch.
Duplicitné vyrazy (kniha, knizka — klepanie, klepotanie a pod.) uvadzame len pod jednym heslom.
Negativne tvary sa v registri vyskytuji v pozitivnej forme; ¢ize pod heslom dat, vediet, stastlivy treba
hl'adat’ aj hesla nedat, nevediet, nestastlivy.
Hesla, ktoré sme utvorili z nareCového znenia prislovia, uvadzame v spisovnej forme: siba — chyba,
bida — bieda. Vynimku tvoria $pecialne odborné vyrazy vyskytujice sa v nareCovej podobe ako
grozlak (zapadoslov. — druh vina), ¢o uvadzame v pévodnom zneni.
Do registra sme nepojali rozlicné vyrazy, napr. vyjadrujice mnozstvo, ktoré vSak netvoria nijaky
obraz. Ide o pripady ako nicového nic¢, ani zbla, ani zmeii, do byle a pod. Citatel' ich najde v
podrobnom obsahu diela pod nazvom Pocet.
Z podobnych pri¢in, nejde totiz o skuto¢né prislovia ani porekadla, ba ani uslovia, nepojali sme do
registra vyroky z kapitol XVII, 19 a — e, bb — h, 20, 21. Takisto sme netvorili hesla z dodatkovych
kapitol, XIX. Z detského sveta a XX. Hlasy zvierat a veci.
Napokon do registra ani do slovnika sme neuviedli prezyvky, nadavky a slovné vyjadrenia
jednotlivych stavov a vlastnosti, ktoré uvadza autor na konci jednotlivych oddielov; ¢itatel’ ich najde
podla obsahu knihy.
Register je sadzany jednak zakladnym typom, a jednak kurzivou. Prvy pripad tvoria hesla vytvorené z
jednorazovych vyrokov. Kurzivou vytlacené heslo je titulom oddielu, vacSieho ¢i mensieho, v ktorom
su zhrnuté viaceré prislovia alebo porekadla s tym istym obrazovym jadrom alebo témou.
Cisla uvedené za heslami registra znamenaji kapitolu a v nej &islo prislugného vyroku.
Naostatok chceli by sme pripomentt, ze akokol'vek podrobne vypracovany register k zbierke prislovi
a porekadiel neumoznuje taku rychlu a mechanicka orientaciu, aku poskytuje slovnik, hoci register
ma slovnikovi podobu. Predpokladame, ze spisovatel, prekladatel’ alebo pracovnik z odboru
folkloristiky bude predovsetkym popri vyuZzivani registra ¢itat’ aj samotné texty.

Dr. Maria Kosova
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Adolf Peter Zaturecky: Zlaty fond dennika SME
Slovenské prislovia, porekadla a Gslovia. Prirovnania a iné vyroky

1. O drzani a pohyboch tela

Behat’ (beha, behal, bezi, bezal, lieta, lietal, leti, letel)

Beha, akoby ho hnal.

Beha, akoby mu hlava horela. — Bezi, akoby mu zem pod nohami horela. C. 636.
Beha, akoby mu kecku podpalil. — Beha, akoby mu zadok podpalil.

Beha ako besny.

5

Beha ako besna strela. — Beha ako jasna strela. — Beha ako ohniva strela.
Beha ako bez duse. — Beha ako bez rozumu. — Beha ako bez hlavy.
Beha ako diablom posadly.

Beha ako divy.

Beha ako hrmavica. — Beha ako navoj. — Beha ako pudivietor.

10

Beha ako pes bez chvosta.

Beha ako s nasolenym zadkom. — Beha ako s nasolenym chrbtom.

Beha ako srsen.

Beha ako Sialeny.

Beha ako vietor. C. 582.

15

Beha ako zdiveny. — Beha ako zdivo¢eny. — Beha ako zjaseny. — Beha ako spochabeny. — Beha
ako zvetreny.

Beha ako zivé striebro.

Beha, dobreze po hlave neleti. (Pozn. 77.) Adalb. Latac 13. Szalony.
Cvala ako kon bez puta. — Cvala na zlomkrky. Adalb. Latac 22.
Cupi ako sysel' v diere. — Cupi ako h... v trave.

20

Cusi, ako o by ho ani nebolo. — Cusi ako jazvec v diere. — Cusi ako my§ v diere. — Cusi ako s
teplym baleSom. — Cusi ako s teplym ostchom. C. 504. — Cusi ako vo$ pod chrastou. — Cusi ako
zajac v chrasti uupeny.'

Driape sa ako koza na $ip.

Drzi sa ako h... v peri.

Drzi sa ako regifa.’

Drzi sa ho ako kotucie. — Drzi sa ho ako repicie. — DrZi sa ho ako pijavica.
25

Hadze sa ako had. — HadZe sa ako vretenica.

Hniezdi sa ako sliepka na vajciach. — Hniezdi sa ako hus na vajciach. Adalb. Sadowi¢ sie

1Cusi ako vos... — Mad'. znenie: Hallgat mint a tetii a var alatt. (Cusi ako vo§ pod chrastou.)
20 hodnej, strojnej zene. Z.
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Chodi (drzi sa), akoby razen zjedol. — Chodi, akoby razen zhltol. — Chodi ako kacica. — Chodi ako
kura v klonke. — Chodi ako na drétikoch. C. 636. — Chodi ako na struniach. — Chodi ako také
maskara. — Chodi ako tel'a po l'ade. — Chodi ako vykfmena hus. — Chodi ako zmok. — Chodi ako
zmoknuta vrana. — Chodi ako zmoknuta sliepka. C. 575. — Chodi, len sa tak osieva. — Chodi, len sa
tak kyva. Adalb. Osowie¢ 1, Wrona, Siedie¢ 85, Kura.

Chodi za nim ako cecok za materou. — Chodi za nim ako pes. — Chodi za nim ako tel’a za kravou. C
636. — Chodi za nim ako tona za ¢lovekom. Adalb. Chodzi¢ 43, Cielg 44, Cien.

Ide ako Rusniak s drabinou. — Ide ako Poliak s rebrikom. — Ide ako slepy. — Ide ako voslep. Adalb.
Is¢ 14. — Ide ako z masla voz. — Ide, len ¢o noha nohu minie. — Ide, o mu nohy sta¢ia. — Ide z
nohy na nohu.’

30

Ide naspak ako rak.*

Kracal, akoby bol novej sily donho nalial.

Kr¢i sa ako babi pes.

Kruci $e jak furman s batohem. — Verci Se jak furman s batohem. Vychodoslov.

Kruti sa ako hoja. — Krti sa ako kvoka v zrebach. — Krati sa ako motovidlo. — Krti sa ako straka
na kole.

35
Lezie ako rak. — Lezie ako slimak. 4dalb. Lez¢ 1, 3.
LeZi ako drob. — Lezi ako mftvy. — LeZi ako zabity. — LeZi ako snop. Adalb. Leze¢ 8, Nie zywy.

Mece sa ako nasolena zaba. — Mece sa ako pes na retazi. — Mece sa ako popaleny had. — Mece sa
ako ryba v saku.

Moce sa ako motovidlo. — Mota sa ako motovidlo. — Mota sa ako prd v gatiach. Bosdcka dolina. —
Moce sa ako zly peniaz.

Myka sa ako sysel’ na motuze.

40

Natiahol sa ako struna.

Nemdze sa vymotat’ ako Matas kantrov. Prespor. stol.

Nestrati sa ako deravy gros.’

Obchodi ako Holoska okolo pekla. — Obchodi ako koctir okolo horticej kase. Adalb. Chodzié 15.°
Obchodil ho ako Gondu s Bozim telom.

45

Obracia sa ako jelito v hrnku. — Obracia sa ako motovidlo vo vreci. C. 541.
Obskakoval ako macka okolo mysi. Bosdcka dolina.

Odcupol ako kameii zo strechy. — Odcupol ako hruska.

Odisiel ako s teplym kolacom. — Odisiel ako s hrdym kolacom. Gemer.

Omyka sa ako holy v tfni.

*Ide ako Rusniak... — Nemotorne. Z.

4Aj o spiato¢nictve vobec. Z.

5Gros, davny peniaz malej hodnoty; uprostred byval predierkovany a navliekal sa na $nurku.

*Obchodi ako kocur... — Mad'. znenie: Forgolodik mint a macska a forré kéasa koriil. (Obchodi ako macka okolo hortcej kase.)
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50

Oskiba sa ako kura.

Otvoril usta ako gaple. — Otvoril usta ako na zaplach. — Otvoril Gsta ako vrata. — Otvoril celé vrata.
Pletie sa ako smet’ v mlieku.

Ponahla sa ako rak s kvasnicami. C. 54/. — Ponahl'a sa ako $vec na jarmok. C. 637.

Prasil, Ze ani dveri nehl'adal.

55

Preletel, akoby okom mihol. — Preletel ako paper. — Preletel ako strela. — Preletel ako vietor.
Adalb. Lata¢ 27, Strzata.

Premava sa (prevlaca sa) ako macka s macaty. — Premava sa ako slepy jaster po dazdi. — Prevlaca
sa ako z16. — Prevlaca sa ako zmok. — Premava sa ako uvlac¢ené kurca. — Prevlaca sa ako zmoknuté
kurca.

Previeva sa po povetri ako matoha v noci.
Priletel ako Sarkan. — Prihrmel ako Sarkan.
Pripalil ako zbesneny. — Prikuril ako zbesneny.
60

Scepenel ako kon.

Sedi ako Cert na dusi. — Sedi ako ¢rap. — Sedi ako drozd na haluzi. — Sedi ako h... v trave. — Sedi
jak homolka. Modra. — Sedi ako kvoka na vajciach. — Sedi ako kuku¢ka. — Sedi ako maly dracik.
— Sedi ako pdt’ penazi. — Sedi ako pencel. — Sedi ako stara baba. — Sedi ako SiSka. — Sedi ako
totka na Hody. Adalb. Siedzie¢ — na galezi.”

Schytil sa, akoby strelil do neho.

Skace ako kobylka.

Skakala do miia ako taka jasietka. Suj.

65

Skapal, ako ked” gul’ka z bielka naduta prskne. — Skapal ako Muckov peniaz.

Stoji, akoby bol k zemi primrzol. — Stoji, akoby ho do zeme vbil. — Stoji, akoby ho do zeme zarazil.
— Stoji, akoby ho prikoval. — Stoji ako drevena Mara. — Stoji ako dreveny Jano. — Stoji ako druk.
— Stoji ako Hoja Dund’a. — Stoji ako hriech nad dedinou. — Stoji ako lipa pri kostole. — Stoji ako
odkopany stip. — Stoji ako o stip prikovany. — Stoji ako palica pri dverdch. — Stoji ako pribity. —
Stoji ako socha. — Stoji ako stip. — Stoji ako stipica. — Stoji ako svity na moste. — Stoji ako svity
pri ceste. — Stoji ako klat. — Stoji ako viba. — Stoji ako skamenené slovo. — Stoji ako skameneny.®
Stratil sa ako dym. — Stratil sa ako gafor. — Stratil sa ako lansky sneh. — Stratil sa ako mak v zemi.
— Stratil sa ako smrad. — Stratil sa ako vietor. — Stratil sa, len smrad po sebe nechal. — Stratil sa,

ze ani smradu po flom nezostalo. — Stratil sa, ze ani §'aku po fiom nezostalo. — Stratil sa ako zivé
striebro. Bosdcka dolina. — Adalb. Stracié¢ sie 3, Znikngc 4.

Tacka sa ako kacka. — Tacka sa ako opity.

Taha sa ako vlk po bruchu. — Taha sa od zeme do zeme ako had po Brtomile, ked’ ho zem prijat
nechce.
Sedi ako crap. — O kvocke, sediacej na vajciach. — Sedi ako homolka. — Tvaroh sformovany do homolky. — Sedi ako pdt penazi. — Pat

petiazi sa kedysi ratalo do jedného groSa; pri pocitani sa kladli hibky po piatich peniazoch. Z.
$Stoji ako Hoja Dunda. — Hoja Dund’a, lud. dievéenska hra, spojena s tancom a spevom. Variant piesne pozri: J. Kollar. Nar. spievanky I,
1953. s. 37 az 38. — Stoji ako stlpica. — O Zene. Z.

15



Zlaty fond dennika SME

70
Tara sa ako had po Brtomile, ked ho zem prijat’ nechce. — Téara sa ako stratena ovca.

Trasie sa ako libacka. — Trasie sa ako osika. — Trasie sa ako pes. — Trasie sa ako prat. — Trasie sa
ako slivka. — Trasie sa ako Studeno. Adalb. Chwia¢ sie 1, Osika, Trzasé sie 5.°

Trasie sa mu ruka ako drozdovi chvost.

Tula sa ako Marek po pekliech. C. 493. Adalb. Marek 3. —

Tula sa ako nocny vtak. — Tula sa ako Urbanova dusa. — Tula sa ako sova v noci.
Ukrca sa ako zajac v brazde.

75

Usadly ako havran na topoli.

Utajil sa ako zaba.

Utekal ako Adam z raja. — Utekal, akoby ho boli ¢erti do povetria uchytili. — Utekal, akoby ho boli
vSetci Certi hnali. — Utekal ako Cigan s listom. — Utekal ako ¢ert s krivou dusou. — Utekal ako
tetka na hody. Modra. — Utekal ako voz bez oja. — Utekal, az mu slnce za chrbtom ostavalo. —
Utekal, az sa za nim karilo. — Utekal, aZ sa za nim prasilo. — Utekal, ¢o mu nohy dali. — Utekal, ¢o
mu para stacila. — Utekal, kadial’ 'ahSie. — Utekal, len mu tak pity cvendzali. — Utekal, len tak
opatkoval. — Utekal na psich nohach. — Utekal na zlomkrky. — Utekal, ze by ho ani na sto konioch
nedohonil. — Utekal, Ze by ho ani na desiatich nemeckych paripach nedohonil. — Utekal, Ze mu ani
nohy nestaéili. — Utekal, Ze ho ani zazriet nebolo. Adalb. Ucieka¢ 8, Kurzy."

Vledie sa ako slimak s drozdiami.

Vrti sa ako ciha. — Ziza ako ciha. — Vrti sa ako had. — Vrti sa ako morka v Zihl'ave. — Vrti sa ako
vretenica. — Vrti sa ako vreteno. (Pozri kap. VI. Tanec 278.)

80

Vyskocil, akoby ho had bol ustipol. — Vysko¢il, akoby ho slamou bol podpalil. — Vysko¢il ako
jelen.

VySmykol sa ako ryba.

Vyvalil sa ani sud z pivnice.

Zabehne chytro ako jasietka.

Zamiel'a, akoby ho omelom dobil.

85

Zdyma ako hl&¢ na suchu.

Zmizol spopred o&i, akoby sa bol prepadol. C. 582. — Zmizol spopred oci, akoby sa bol do Sitna
prepadol. — Zmizol ako duch. — Zmizol ako para. — Zmizol ako tatos.

Zrutil sa, len tak zem pod nim zdunela. — Zrutil sa, len tak zem pod nim zduncala.
Uslovia

a) O uteku

Dal noham vediet. — Dal sa vnohy.

*Trasie sa ako osika. — Mad'. znenie: Reszket mint a nyarfalevél. (Trasie sa ani osikovy list.)
Utekal ako Cigan s listom. — Panské listy roznasat’ bola jedna z poddanskych povinnosti. V anekdotickej pripoviedke zastava tito ulohu
Cigan. — Utekal, ze by ho ani na nemeckych paripdch nedohonil. — Paripa, pomenovanie uslachtilého druhu koni.
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Fujas Matias."

90

Ide do Prstic.”

Péty mu horeli.

Pod’ ten vnohy!

Ufujazdil. (Pozri 89.)

Ukazal mu pity. — Vytréil mu péty.
95

Vzal nohy na plecia. — Vzal sa na kridla.

Zduachol.
Zobral sa na nohy.
Zulibal.

b) O padnuti

Vsetky Styri vytrcil.

100

Vykopal retkev, zeme sa netkeu.

Zaryl pyskom do zeme.

"Fujas Matias. — O €loveku nahle uslom. Z. — Pov. lat. znenie: Fugias Mathias.

12Utiekol. Z.
13... netkeu. (zap. slov. narec.) — nedotkol.
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2. O hlase a dychu
Fuci ako jez. — Fuci ako kovacsky mech. Adalb. D. Dmucha¢ 3.

Hlas, ako ¢o by capa dral. — Hlas, ako &o by vichrica lipy lamala. — Hlas ako zvon. C. 602.
— Hlas ako deravy hrniec. — Hlas patelatovy. Adalb. Glos 7, Grgnk.!

Huci ako prazdny sud.
105
Je to dobry hlasnik.

Kric¢i (reve), akoby ho z koZe dral. — Kric¢i, akoby bol na holi. — Kri¢i, ¢o mu hrdlo sta¢i. —
Kri€i, dobre si prsia nevyduje. — Kri¢i na vSetky usta. Adalb. Krzyczeé¢ 3, Skore, Wrzeszczeé
6.

Ma dobry brech. — M4 dobry piskor.
Ruéi (ry¢i) ako vol. Adalb. Ryczec 6.
Skuci ako obareny pes.

110

Spieva, akoby dvercami vizgal. — Spieva, akoby suché tacky vozil. — Spieva, akoby tie
liatoSe spustil. — Spieva ako kukucka po Jane.2

Stene ako stara baba.

Skreéi (krieka) ako sojka. — Skreéi ako Zaba.

Skripe, dobreze si zuby nevylame.

Vzdyché ako syty nad jelity.

115

Vzdychlo sa mu ako Ciganovi na bielo chleba. (Pozri kap. IX. 448.)
Zahvizdol tak, ze nam v uSiach zrzalo.

Zareval, ze sa zem zatriasla.

Zatichol, akoby ho pridojil.

Zavyjal ako vlk.

'Hlas patelatovy. — Patyolat (mad’.) — jemné biele platno, pouzivané aj v zenskom l'ud. odeve (ru¢niky).

*Spieva, akoby tie liatoSe spustil. — LiatoSe, liate, zvonce, spiezovce. Zvonce rozlicnych tonov, ktoré na krkoch pasutcich sa stad vydavaji
lahodné zvuky. — Spieva ako kukucka po Jane. — Sv. Jan Krstitel'. 24. jina.

3... bielo chleba. — Biely chlieb — nare¢ovy tvar z Novohradu. — Dival sa naii, dobre, Ze mu z oci neprislo. — Porov. pozn. v kap. XV. C.
21.
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3. O pohlade
120

Diva sa ako morka. — Diva sa ako omameny. — Diva sa ako tel'a na nové vrata. C. 564. —
Diva sa, dobre (ze) mu o¢i nevyte¢u. — Diva sa, dobre (ze) mu oc¢i nevypadni. — Diva sa,
dobre (Ze) mu oci nevyskocia. — Diva sa, dobre (ze) si o¢i nevyhl'adi. — Diva sa, dobre Ze si
oc¢i nevyoCi. — Diva sa ako ras. Bosacka dolina. Adalb. Dziwac sie 3, Wrota, Gapic¢ sie 1.

Dival sa naii, ako ¢o by ho nikdy nebol videl. — Dival sa nan, ako ¢o by nikdy nebol ¢loveka
videl. — Dival sa nai, div o¢i na niom nenechal. — Dival sa naii, dobre Ze mu z o¢i neprislo.
— Dival sa nan, div Ze ho o¢ami neprebodol.

Div, Ze ho nezjedol, také okale nani vyval'oval.

Hradi ako sova z husta. Prespor. stol. — Hl'adi jako straka do kosci. — Hl'adi jako Zaba z
prachu. Bosdacka dolina. Adalb. Zapatrzy¢ si¢ w gnat (Pozri kap. IX. 510 — 512.)

Len o¢i na neho vyplestil.

125

Obzera sa, ako kto chce kradnut’.

Opatra, prepatra, dobre mu oci nevyskocia.
Pozeré ako striez.!

Striechne ako Zito na plachte.?

Vieti o¢ami ako velhan.

130

Vyvalil nan o¢i ako planky.

Zahladel sa ako Eva do jablka. — Zahl'adel sa ako hvezdar do neba. — Zahl'adel sa ako
tazok na ko¢. — Zahl'adel sa do neba, akoby chcel za bieleho dna hviezdy citat’.

Zmurka ako zaba na studene.

"Hovori sa o nemluvnati v koliske, o ktorom sa nazdali, ze spi. Z.
2Susené. Z.
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4. O rozlicnom spravani sa

Drzi to ako Cerven kiahni¢ku. — Drzi to ako hluchy dvere. — Drzi to ako mftvy dvere. —
Drzi to ako pes jeza. Adalb. D. Chwytac sie 5.

Chlipe ako Sefranik.

135

I8iel ako Zachar do Pesti.>

Kyvol rukou ako panboh na Oravu.?
Lasuje ako vlk. — Kuti ako vlk.

Macia to ako slepy stenu.

Ma to v prstoch ako slepy husle. C. 644. — Ma to v prstoch ako Zobrak vos.
140

Nat’ahuje to ako Svec koZu na kopyto.
Obelasel ako Sata. — Osinel ako Sata.
Ocernel ako hlaven. — Ocernel ako Sata.*
Oddychol si, ako keby bol z duba spadol.

Podarkuva sa ako s hnilymi rybami. — Pontka sa ako s hnilymi rybami. — Podarktva sa ako
s hnilymi hruskami. — Ponuka sa ako s planymi hruskami.

145

Poti sa ako kon. — Poti sa, ze mu cicerkom voda z ¢ela te¢ie. — Poti sa, Ze mu cickom z Cela
voda teCie. — Poti sa, Ze mu cidlikom z ¢ela voda tecie.

Povodilo sa jej ako pani velkomoznej na schodoch.
Pozname $e jak v starym kozuchu vsi. Saris.

Pozna to v nom ako v base trojnik.

Prebera ako v hnilych hruskach. Adalb. Przebierac 4, 5, 6.
150

Pristane mu to, akoby sviiiu osedlal. C. 549. — Pristane mu to ako Mare &izmy. — Pristane
mu to ako pist na oko. C. 573. Adalb. Pies¢ 2. — Pristane mu to ako psu piata noha. Adalb.
Potrzebny 20. — Pristane mu to ako rukavica na nohu. — Pristane mu to ako svini rohy. —
Pristane to ako voly do ko€a. Adalb. Zgrabny 9, Szykowny 4.5

Rozlieva to ako pomyje.
Skryl sa ako mys do diery.
Smoli ako Turek.¢

Stisol ho, aZ mu kosti prastali.

'Drzi to ako Cerven kiahnicku. — Azda znaky na starych hracich kartach. Z.

2Vyrok vznikol na zaklade konkrétnej udalosti, podobne ako napr. kotlar L. v S. povedal svojej dcére Julke, aby nesla do kostola, Ze sa tam
bez nej zaobidu. Z tohto vyroku vzniklo porekadlo: Tam sa zaobidu bez teba, ako bez Uly v kostole. Z.

*Orava bola v minulosti jednym z najchudobnejsich krajov Slovenska. Z.

+Sata — tmavomodré zéastera, sadast’ Zenského Iud. odevu. Z.

SPristane mu to, akoby svirnu osedlal. — Sliezska paralela: Sved¢i mu to, jak kravé sedlo. Vlastivéda slezska 1888, 1, s. 238.

*Smoli — faj¢i. Z.
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155

Trieska dvermi ako na svadbe. — Trieska dvermi, akoby sa chcel Zenit'.
Uchytil to ako cert dusu.’

Vazi si to ako vlastné dve oci.

Vie plavat’ ako motyka. — Vie plavat’ ako olovena kacica. — Vie plavat’ ako sekera. — Vie
plavat’ ako striga.®

Vsak ti to slusi ako psu usi. 7. 41.

160

Zachadza s tym ako s Cakyho slamou.

Zmrstil tvar, ako keby sa bol starého octu napil.

Zna ho ako stary hriech. — Zna ho ako stary peniaz. — Zna ho ako stary groS. — Zna ho ako
prvy kachel’ odo dveri.

Zvftal kyjom, len tak povetrie dunelo.

Zenie ho ako psa z kostola.

"Rychlo schytil. — Podl'a ndboZ. predstav pri smrti zI¢ho ¢loveka &ert strichne na jeho duSu, aby ju mohol rychlo odniest’ do pekla.
*Vie plavat ako sekera. — Sliezsku paralelu pozri Vlastivéda slezska 1888, I, s. 236. — Mad'. znenie: Uszik mint a fejsze. (Plava ako
sekera.) — Zle. Z. — Vie plavat ako striga. — Dobre. Z.
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5. O r6znom spravani sa (v mnoznom cisle)
165

Behaju ako ryby po vode.

Bezia ako véely do tla.

Delia sa ako Zobraci s bochnicou.

Hemzia sa ako vcely v uli.

Chodia ako s betlehemom. — Chodia ako s medved’om.!

170

Ida ako z pobitej vojny.2

Lezia ako plasty.

Motaju sa ako véely. — Mocu sa ako véely. C. 644.

Mrvia sa ako mravce.

Padali ako hmla. — Padali ako muchy. — Padali ako kolky. — Padali ako Skorce.
175

Sliedia ako laskovski psi.

Stichli jak svina v razi. — Stichli ako zvony na Velky piatok. Modra.
Sli ani s mladou. — Uhanali ani s mladou.’

Vyliezaju ako sysle z dier.

Zbehli sa ako kavky. — Zhtkli sa ako kavky.

180

Zent sa ako na preteky.

'T. j. zdomu do domu.
Pobita vojna — prehratd vojna; obrazne: ida zmoreni unavou. Z.
*S mladou nevestou sa §lo na bujnych konoch a s veselym spevom. Tu prenesene o veselej prudkej jazde.
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6. O rozliénych ukazoch

Dymi sa ako v cigdnskej kolibe. — Dymi sa, ako ¢o by mil'u zapalil.
Hodiny, (tie) ida na vlas ani vos.!

Hori ako v pekle.

Chyta sa (to) ako svrab.>

185

Krv z neho cechtila ako z brava. — Krv z neho revala ako z brava. — Krv z neho rindzala
ako z vola. — Krv sa z neho cedila ako z vola.

Pijavica chytila ako had.

Pribudlo ho ako chleba v hrsti. — Pribudlo ho ako chleba pri Gstach. Adalb. Rosng¢ 1.
Prilieha (to) ako hrbaty k stene. C. 644. Adalb. Pasowa¢ 3, Przystac 4.

Visi (to) ako psovi usi. — Visi to ako vajce na zrdi.

190

Vo vojne frkali hlavy ako makovice.

Zhorel ako Putnok.4

'Na vlas — presne; na vlase chodi vos.

2Svrab — kozna choroba; obrazne o navyku. Z.

*Ubudlo. Z.

40 Cloveku, ktory nepochodil, nie¢o sa mu nepodarilo. — Putnok, dedina v Gemeri.

23



Adolf Peter Zaturecky: Zlaty fond dennika SME
Slovenské prislovia, porekadla a Gslovia. Prirovnania a iné vyroky

7. Farba

Belasé¢ (modré) ako farba. — Belasé ako fiertuch. — Belasé ako nebo. — Belas¢ ako Sata.
Biele ako mlicko. — Biele ako padly sneh. — Biele ako sneh.

Cernie sa zd’aleka len ako déka bobulka.

195
Cierne ako atrament. — Cierne ako ¢ad. — Cierne ako havran. — Cierne ako smola. —
Cierne ako tma. — Cierne ako tmava noc. — Cierne ako uhol. — Cierne ako zem. — Cierne

Y

ako zuzol'. Adalb. Czarny 1, Atrament.

Cervené ako cvikla. — Cervené ako karmazin. — Cervené ako krv. — Cervené ako ohen. —
Cerven¢ ako plamenl. — Cervené ako ruza. — Cervené ako Ziaratok.

Menistej farby, Ze len tak oci vyberad.'

Rysavé ako plostica.

Zelené ako krucina. — Zelené ako kruSpan. — Zelené ako ruta. — Zelené ako trava. —
Zelené ako zimozel. — Zelené ako Zaba.
200

Z1té ako hlinka. — ZIté ako Zitok z vajca. — Z1té ako vosk.

'Latka. Z.
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8. Svetlo, lesk, tma

Jasia sa ako najjasnejsie since.

Jasné ako kriStal. — Jasné ako nebo. — Jasné ako slnce. Adalb. Jasny 2.
Leskl¢ ako zlato.

Leskne sa, len tak slnce od neho odraza.

205

Mobze si i 0o€i vytiahnut.!

Svetlo, Ze by mohol ihlu ndjst. — Vidno, Ze by mohol ihlu ng;jst’.2
Svieci ako komérov nos. BoSdcka dolina.?

Tma, iba ¢o som po rozume domov trafil. — Tma ako vo vreci. — Tma ako v pekle na dne.
Tma ako v rohu. — Tma ako v Sitne. — Tma ako v sude. — Tma, Ze mohol zaucha
sadzat. — C. 644. Adalb. Ciemno 10, w rogu, Cma — w miechu. D. Ciemno 3, — w pysk daj.
— Tma egyptskd. — Tma hustd, Ze ju mohol krajat’.*

Tmavé ako hrob. — Tmavé ako noc.

1Zle, ni¢ nevidno. Z.

?Pri svetle mesiaca, pri poziari a pod. Z.

3Zle, nijako Z.

‘Tma egyptska; bibl. udalost’ pozri Exodus 10, 21.
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9. Zvuk, ticho

210

Ako ¢o by zuby trhal. (Pozri 226.)!

Hlasny ako zvon. — Hlasny ako zvoncek.

Hlas zvonov ako starych hrncov.

Hora hore odpoveda.

Hora ma vel’ké usi.?

215

Hurt ako vo mlyne o dvadsiatich Styroch kamenoch.

Krik ako v kréme. — Krik aZ usi bolia.

Len sa tak ozyva. — Len tak dunie. — Len tak hrmi. — Len tak zuni.
Mam uz plné usi toho kriku!

Mo6ze siucho nadrapit’.?

220

Muzika, Ze by Clovek pri nej zaspal. — Muzika, Ze sa cely dom triasol.
Pekelny hrmot. — Pekelny lomoz.

Rachot, akoby z dela vystrelil.

Rubu, len sa tak ozyva.

Seji mak. C. 599.4

225

Ticho ako v kostole. — Ticho ako v hrobe. — Ticho, ze by pocul muchu preletiet. Adalb.
Cicho 3, v kosciele.

To je dobré na zuby!s

Tresk, ako ¢o by sa hnal suidny denr. — Vresk, ako o by sa hnal sidny deii. — Larma ako na
studny dei. — Trma-vrma ako v pekle.

Zvucny ako traba. — Zvucny ako zvon.

'Neprijemny dojem zvuku. Z.

2Ozvena. Z.

*Predsa ni¢ nepocut’. Z.

“Vravi sa, ked’ rozhovor odrazu zamikne. Z.
SIron. o neprijemnom zvuku. Z.
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10. Chut’

Dobr¢, akoby mater cical. — Dobré ako materinské mlieko.

230

Jaj, dusa, med. (Pozri 235.)"

Horké ako blen. — Horké ako belian. — Horké ako ZIC. Adalb. Gorzki 4.

Kyslé ako beckovské vino. — Kyslé ako krupinské vino. — Kyslé ako ocot. — Kyslé ako
Stava. — Kyslé ako stiak. — Kyslé ako uhorka. — Kyslé, az sa srdca chyta. Adalb. D.
Kwasny 5, Ocet.?

Lute ako ocot. — Lute ako chren. Prespor. stol.

Preslané ako rosol. — Preslané ako Zivica.

235

Sladké ako cukor. — Sladké ako med. — Sladké ako sen.’
Sladkuo, dobruo mojej materi!

Slané ako moc¢.

'0 lahodke.
*Kyslé ako ocot. — Mad'. znenie: Savanyl mint az eczet. (Kyslé ako ocot.)
3Sladlé ako cukor. — Mad'. znenie: Edes mint a czukor. (Sladké ako cukor.)
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11. Zapach

Pekne vonia.

Smrad, Ze by palica v fiom stat’ mohla. C. 641. — Smrad na zdochnutie.
240
Smrdi ako cap. — Smradl'avé ako cap. Adalb. Smierdzie¢ 3. — Smrdi ako bzdocha (bzdoch).

— Smrdi ako Certovienec. — Smrdi ako Certovo lajno. — Smrdi Certovsky. — Smrdi ako
¢rvavy pes. — Smrdi ako zdochnuty pes. — Smrdi ako dudok. Adalb. Smierdzie¢ 2. — Smrdi
ako lajno. — Smrdi ako stary Zobrak cesnakom. — Smrdi ako tchor. — Smrdi, ako ¢o by

tchora roztrhol. C. 566. Adalb. Czuchngé, Smierdzie¢ 10. — Smrdi ako zdochlina.!
Vonia to ako konsky zadok.>

'Smrdi ako tchor. — Mad'. znenie: Biidos mint a gérény. (Smradl'avy ako tchor.)
Aron. Z.
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12. Dojmy citu a hmatu

Klzké ako ryba.

Hladké ako sklo. — Hladké ako zrkadlo.

Horuce ako oheil. — Horuce ako peklo. — Horuce ako plamen. Adalb. Gorgco.
245

Horuco ako v peci. — Hortco ako v pekle.

Mikuské ako hodvab. — Maikuské ako papier. — Maikuské ako maslo. Adalb. Miekki 1,
Masto.

Studené ako 'ad. — Studené ako zaba. — Studené ako had. Adalb. Zimny 3.
Teplé ako luh.

Teplo ako Cigénovi v saku.

250

Tvrdé ako hlozka. — Tvrdé ako kamen. — Tvrdé ako kremen. — Tvrdé ako kost’. — Tvrdé
ako ocel. — Tvrdé ako roh. — Tvrd¢ ako skala. — Tvrd¢ ako zelezo. Adalb. Twardy 3, 4, 7,
8.

Vypareny, akoby ho vrelou vodou oblial.
Zohreje sa ako had na l'ade.

'Tvrdé ako kost. — Mad'. znenie: Kemény mint a csont. (Tvrdé ako kost’.)
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13. Iné vlastnosti veci a oséb
Bujny ako kon.

Cisté ako gate. Adalb. D. Czysto.!

255

Cisté ako zlato.

Drobné ako mak. — Drobn¢ ako makové zrnko. Adalb. Drobny.
Dzubavy ako stariga.?

Holy ako maly vrabec. — Holy ako mys. 7. /1.
Hrubé ako rajtel.

260

Husté ako kozuSina. — Husté ako Stetina.
Hybké ako trst’.

Krasne, ze az radost’ na to pacit’.

Krehké ako sklo.

Lahucké ako papercek. — Lahucké ako pavucinka. — LCahucké ako pierko. — Lahucké ako
pleva.

Lahucké, Ze by to straka na chvost vzala. Adalb. Lekki 1.
265

Mokré ako snop. — Mokré ako hnoj. C. 644.

Nahy, ako ho Boh stvoril. — Nahy ako prst. Adalb. Nagi 3.
Nestéle ako v kosi voda. C. 570.

Okruahle ako vajce. — Okruhle ako vibovy list.?

Pevné ako mur.

270

Pevné ako z hnilého dreva ¢akan.*

Pichl'avé ako jez.

Plesnivé ako ktidel. — Plesnivé ako mys.*

PIné ako peniaz.

Podobné ako vajce vajcu. Adalb. Podobny 5.

275

Potrebné ako kazdodenny chlieb. — Potrebné ako kus chleba.

Prudké ako strela.

'Tron. — Gate, Siroké nohavice z nebieleného platna, ktoré sa pri po'nohospodarskej praci rychlo zas$pinili. Z.
?Zadrapcivy ako stara Zena.

*Iron. Z.

“Iron. Z.

SNapr. chlieb. Z.

30



Zlaty fond dennika SME

Rovné ako svieca.

Rovno, akoby ho odstrihol. — Rovno ako na dlani. — Rovno ako po $niire. C. 637.
Stale ako letny sneh.”

280

Suché ako chmel’.

Sucho ako v peci.

Tazké ako centy. — Tazké ako olovo.
Tenké ako vlas.?

Tuhé ako Janosikov pas.’

285

Velké ako kon. — Velké ako svet.

Zriedkavé ako biely havran.

°0 strome, dreve, ale aj o ¢loveku. Z.

Iron. Z.

*Mad’. znenie: Vékony mint a hajszal. (Tenky ako vlas.)

°Janosikov pas podla I'ud. tradicie bol jednym z troch darov vil a zaru¢oval mu nepremozitel'nost’.
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14. Vlastnosti jednotlivych veci
Bic, ¢o sa hrach mlaci. Modra.!
Britva tupa ako sekera.

Dvaja l'udia, akoby ich na rezacej truhle odrezal. — Dve veci, rovné, akoby ich na rezacej
truhle odrezal.

290

Ihla velka ako kol. — Ihla hruba ako kol

Izba ako kaplnka.>

Kosa ako zvon.?

Mesiac jasny ako rybie oko. C. 643. Adalb. Ksiezy¢ 6.
Nite hrubé ako dratvy.

295

N6z ostry ako britva. — N6z tupy ako pilka. — N6z ako lipové drevo. — Ten ndz ma na Pile
brata. — NoOZ, ten je pySny. Adalb. D. Ostry 4.*

Potok maly, Ze by ho koza vypila.
Putec krivy ako cesta do Mosoviec.s
Retiazka od hodiniek ako hamovka.
Sekera tupa ako motyka.

300

Trafeny, len prevraviet’.c

Vec pekna, len tak hl'adi.

Zem sucha ako pecisko.

'Cepy. Z.

2Ozdobena obrazmi. Z.

Jej zvuk. Z.

4Noz ako pilka. — Vlastne Strbavy. — Ten noz, ma na Pile brata. — Slovna hra: n6z Strbavy ako pila. — Pila, dedina v Gemeri. — Noz, ten

Je pysny. — Iron. vyheblany, vyknoSeny. Z.
Mosovce, dedina v Turci.
¢T. j. na podobizni. Z.
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15. Bezcennost’, neplatnost’

Nedal by som za to ani jedn¢ho bobu. — Nedal by som za to ani drevencho grosa. — Nedal
by som za to ani jednej babky. C. 566. — Nedal by som za to ani horkej cibule.!

Pleva je len pleva.

305

Taky osoh z neho ako z lanského snehu.

To besna partieka!?

To bude na ohnivy riad. — Planému riadu najlepsi osoh vezmes, ked’ ho spalis.?

To nie je hodno ani babky. — To nie je hodno ani fajku dohdnu. — To nie je hodno ani fajku
moc&ky. — To nie je hodno ani polgrajciar. — To nie je hodno ani smrk tabaku. C. 566. — To
nie je hodno ani stary hrniec. — To nie je hodno ani zadok vody. — To nie je hodno ani za
facku. — To nie je hodno ani za chlp sena. — To nie je hodno ani za rif cmaru. Adalb. Wart
L szczypty tabaki, 3. babki, 19 szelgga.*

To nestoji ani za ostudu. — To nestoji ani za oStaru — To nestoji ani za pracu. — To nestoji
ani za re¢. — To nestoji ani za slovo. — To nestoji ani za dobré slovo. C. 566.

310

To nevazi ani za funt kudele.

To tol’ko drzi ako mftveho ruka.

Z toho l'ahka radost’. — Z toho slaba potecha.

'Nedal bych za to ani jedného bobu. — Nem. paralela: Es ist keine Bohne wert. (Nie je to hodno ani jednej fazule.) — Nedal by za to ani
deravy gros. — Porov. €. 42.

*Drahy tovar.

*Na spalenie.

4To nie je hodno ani fajku dohdnu. — Mad'. znenie: Nem ér egy pipa dohanyt. (Nestoji ani za fajku tabaku.)
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16. Porovnavanie hodnoty
Jeden za dukat, druhy za turdk.

Kara nie je voz. — Sana nie je voz.'

315

Niet mu paru pod slncom.

Prisiel pan, vytisol sedliaka.

Takého nenajde$ ani na nebi, ani na zemi. — Takého nendjdes, ¢o ho bude$ s lampaSom
hl'adat’. — Takého nenajdes, Co kraj sveta prejdes. — Takého nendjdes, Co tri stolice prejdes.
Adalb. D. Szukac 15.2

To je ani sen oproti tomuto. — To je ani tona oproti tomuto.
To je ako nebo od zeme. Adalb. Daleko 3.

320

To je len ako paholok oproti gazdovi.

To nerastie na kazdej vibe.

To stoji drahy peniaz.

'Kdra nie je voz. — Mad'. znenie: Taliga nem szekér. (Furik nie je voz.)
*Takéto nendjdes, co tri stolice prejdes. — Stolica, ddvna administrativna izemna jednotka (Zupa).

34



Adolf Peter Zaturecky: Zlaty fond dennika SME
Slovenské prislovia, porekadla a Gslovia. Prirovnania a iné vyroky

17. Rozliénost’
Kazdy pes z inej dediny.

Zo vsetkého kramu korenie.

18. Pocet

(Kol’ko, kol’ko réz, nakol’ko.)
325

Ani mak. — Ani ako mak. — Ani macicek. — Ani macny mak. — Ani za makové zrnko. — Ani
jednej rydzi. T. 2. — Ani babky. — Ani byle. — Ani byl’ky. — Ani ¢o by do oka padlo. — Ani ¢o by
len medzi prsty. — Ani ¢o by muska na krielci uniesla. — Ani haka. — Ani haliera. — Ani omelinky.
— Ani omrvinky. — Ani odstipinky. — Ani parttky. — Ani prach. — Ani Spetky. — Ani tol’ko, ako
za necht blata. — Ani tol’ko, ¢o by sa pod necht vmestilo. — Ani vindry. — Ani za Zzmenh. — Ani
zbla. — Ani zbly. — C. 632. Adalb. Sroka 17."

Ani mnoho, ani malo, len tak najlepsie.
Bolo toho do urihu.?
Deti mnoho, ani ¢o by ich barka nasekala. Novohrad.

Do byle —, do cviku —, do ¢ista —, do grajciara —, do kndtu —, do Speti —, do znaku —, do
zniku.?

330

Do krala. T. 9.*

Do tretice vietkého dobrého. — Vsetko dobré do tretieho razu.’
Este raz za peniaz. T. 15.°

Chybeno o sedliacky vlas. — Chybeno o tesarsky vlas. (Pozn 339.) — Nechybal ani hornacky vlas.
Modra.

Jeden, jedno

Ako jedno, radsej ni¢. — Jeden tol’ko ako Ziaden. — Jeden tol'’ko ako nik.’
335

Jedno, 1 to biedno.

Jest ich pod pavuz.

Je toho hromada. — Je toho kopa. — Je toho vySe hlavy. — Je toho vySe prava. — Je toho
neslychana sila. (Pozri 357.)

Lady sa pohli.*
Len o jedno ocko schybil.
340

'4ni jednej rydzi. — Vobec ni¢. — Ani vindry. — Ani haliera. — Ani za Zmer. — Doslovne to, ¢o sa vyzme z obilnych klasov, ani za hrst.
— Ani zbla. — Etym. zo stebla. — Ani haka. — Ani haliera.

*Vela jedla. Z.

*Vsetko sa minulo, spotrebovalo. — Do cviku. — O platne. Z.

‘Do tretice, do troch kral'ov. Z.

Do tretice vSetkého dobrého. — Nem. znenie: Aller guten Dinge sind drei. (VSetky dobré veci si tri.) — Lat. paralela: Omne trinum
perfectum. (Vsetko troje dokonalé.)

*Pokrikovanie pri jarmo¢nych hrach, spojenych s vyhrou.

"Ako jedno, radsej ni¢. — O det'och.

$Hovori sa, ked’ sa za¢ne diat’ nieGo dlho o¢akavané.

35



Zlaty fond dennika SME

Len raz, prvy a posledny, a medzitym bez poctu.

Malo nas, ale vSetko dobri. Adalb. Mato 6.

Ma oblokov na dome ako do roka dni.

Muselo sa volakde vrece roztrhnit’ s nimi. — Vari sa vrece roztrhlo s nimi. — Sypu sa ako z vreca.
Na kazdy prst desat.’

345

Na prstoch ich spocita. Adalb. Liczié 5.

Nechybi ani vlas. — Nechyba ani mak. — Nechyba ani byle.

Nie je to ani prvy, ani posledny raz.

Nigehoz ni¢. — NiGovéhoz nig.'”

Od hlavy po paty. Adalb. Glowa 138.

350

Par za parom, naposledy dvaja.

Plna izba I'udi, akoby nabil.
Rozozet ich, az ich pre¢itam!"’
Sedem ich je ako hromov!'?

Taky kus ako hus."

355

Tam uz vietko jesto, iba kiaz chyba.'*
To by medzi prsty mohol pobrat’.

Tolko je toho ako ¢eciny. — Tolko je toho ako ¢iernej hory. — Tolko je toho ako ¢myru. — Tol'ko
je toho ako dreva. — Tolko je toho ako hydu. — Tol’ko je toho ako hmyru. — Tolko je toho ako
hviezd na nebi. — Tolko je toho ako kydu. — Tol’ko je toho ako krap v hrnei. — Tol’ko je toho ako
listia. C. 632. — Tol’ko je toho ako okypu. — Tolko je toho ako piesku. — Tolko je toho ako
$korcov. — Tol'ko je toho ako za gro§ maku. — Tol'ko je toho, Ze je to az huj! C. 615. Adalb. Mak 2,
Wiele 6, maku."

Tolko ich bolo, Ze by nebolo malo jablko kde spadnut. C. 632. — Tol’ko ich bolo, Ze nebolo kde
hrachom hodit’. Adalb. Jabtko 3.

Tolko ich je ako ¢ervenych mys$i. — Tolko ich je ako koéli¢ia. — Tol’ko ich je ako na Vyhnianskom
zamku diablov. — Tol’ko ich je ako Sasovanov. — Tolko ich je ako Svosovanov. — Tol’ko ich je ako
vran. — Tol’ko ich je ako vrabcov na holohumnici.'®

360

Tomu nieto ani poctu. Vsetci do nohy.

*Mnoho. Z.

19Z bibli¢tiny, pouzivanej ako obradovej reci slovenskymi evanjelikmi.

"Vyrok z anekdoty o troch bratoch, ktori mali spolu tri ovce. Jednu z nich zozral vlk a potom ich nikdy nevedeli zratat’. Z.

12Sedem, pokladané za magické ¢islo. Sedem hromov, porov. v Zjav. sv. Jana 10, 3, 4. — Mad'. znenie: Heten vannak mint a gersei. (Sedem
ich je ako GerSanov.) — Heten vannak mint a markotaiak. (Sedem ich je ako Markotancov.) — Heten vannak mint az 6rdogok. (Sedem ich
je ako Certov.)

137artovne. Z.

14Zartovne. Z.

5Tolko je toho ako hviezd na nebi. — Mad'. znenie: Annyi mint a csillag az égen. (Tolko ako hviezd na nebi.) — Tolko ich bolo, ze by
nebolo malo kde jablko spadmit. — O mnozstve I'udi. — Nem. znenie: Kein Apfel kann zur Erde. (Ani jablko nemohlo na zem spadnut’.)
18Tolko ich je ako cervenych mysi. — O Tud'och. — Tolko ich je ako na Vyhnianskom zdmku... — Vyhne, dedina zap. od B. Stiavnice. —
Tolko ich je ako Sdsovanov. — Sasové, dedina pri B. Bystrici. — Tolko ich je ako SvoSovanov. — Svosov, dedina v dolnom Liptove.
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19. Cas
(Kedy, odkedy, ako dlho.)

Aha, zajtra, v¢era, do nedele, vecer, rano!’

Ako ¢o by dlanou pleskol. — Ako ¢o by bi¢om pleskol.
Bolo, bolo, ale neviem kedy.

365

Co Boh dia da.

Kazdy bohovity den.

Kedy neskedy.

Len tak na hran, ¢o by sa ¢lovek ani neponazdal.

Neskoro, ale sporo.

370

Noc po noc. — Deil po den. — Rok po rok.
Od davnych daven.

Od malicka.

Pod okamzenim, ako ¢o by strela zafundzala.
Sam panboh vie, odkedy. — Sam panboh vie, dokedy.
375

Stara Tapa o tom znala, ale ked’ som sa jej spytovala, riekla, Ze zabudla, az od ml¢ania aj na tfi
vychudla, aj umrela, a o tom mi predsa povedat’ nechcela.

Svet

Co svet svetom stoji.

Kym svet svetom bude. Adalb. Swiat 38.

Nikdy to na svete nebolo.

Od bohsveta (je tak). — Od prvosveta (je tak). — Za prvosveta (tak byvalo).
380

V poslednej metelici sveta (tak bude).

To ani detné deti nepreziju.

To bolo, ked” kré¢ah s krpkou bojoval. — To bolo, ked’ tel'ce lietali. — To bolo, ked” zajace na psov
trubili, zaby v ¢epcoch chodili, svine Crieviky nosili, somare po ulici ostrézkami Strngali (Cerkali). —
To bolo volakedy, ked’ boli na peci jahody. — To bolo za Kuruca kral'a. — To bolo za Kuruca sveta.
- To bolo za starého Kakon kral'a. — To bolo za starého Vida. — To bolo za stara, ked’ bol gros ako
lopata. — To bolo za Zivota sveta.’

To bude, ked’ ancikrist pride. — To bude, ked’ bude koza kral’ova:c’. — To bude, ked’ kukucka na
Vianoce zakukd. — To bude, ked’ korytnacka zajaca predbehne. C. 631. — To bude, ked’ mysi s
mackami na trh pozenu. — To bude, ked’ peklo vyhori. — To bude, ked’ sa krava ozrebi a kobyla

"Hovori sa ¢loveku zméto¢ne udavajucom cas. Z.

2Uvodna formula &ar. rozpravky Hrda panicka. (Pozri P. Dobsinsky, Prostonarodné slov. povesti 1958, II, s. 181. — To bolo ked’... —
formuly z l'ud. rozpravok, oznacujuce ¢as, v ktorom sa dej konal. — To bolo, ked zajace... — Pozri P. Dobsinsky, Prostonarodné slov.
povesti 1958, 11, s. 199. — To bolo za Kuruca krdla. — Casové uréenie deja v rozpravkach. — To bolo za starého Kakoii krdla. — Pozri
vyssie. — To bolo za starého Vida. — Porov. vyrok Na svitého Vida (Dindy, Nikdala), ¢o nebude nikda.
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oteli. C. 631. — To bude, ked sa sucha haluz zazelenie. — To bude, ked” sucha jabloni zarodi. — To
bude na psie letni¢ky. C. 631. — To bude na staré Turice v ten pondelok. — To bude na sudny def.
— To bude na svitého Vida, az nebude nikda. C. 631. — To bude na svitého Dindy, az nebude nikdy.
C. 631. — To bude na sviatok svitého Nikdala. — To bude po smrti v ten utorok. C. 630. Adalb. Wit
sw. 14.°

To bude trvat’ do stidu.

385

To je uz predo dvermi.

Tomu niet ani pamétnika.

To nema konca-kraja. C. 632.

To sa stalo pod hodinou. — To sa stalo v okamihu. — To sa stalo v minute.
To za tohto panaboha nebude.

390

Trva dlho ako viano¢na pesnicka.
Ved je to uz hen, nie len! Novohrad.
Za horuca.

Za ako mak. — Za amen. — Za chvil’ku. — Za minutku. — Za okamih. — Za otéenas.

*Letnicky — Turice, sviatky sv. Ducha. — Na sv. Vida, Dindy, Nikdala, umele vymyslené mena neexistujicich svétych. Celé porekadlo
znamena zapor tvrdeného. (Porov. E. Pauliny v pozn. ku Kollarovym Narodnym spievankam, 1953, 1, s. 715.)
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Slovenské prislovia, porekadla a Gslovia. Prirovnania a iné vyroky

20. Miesto

(Kde, odkial’, ako d’aleko.)

(Viaceré vyroky su vzaté z rozpravok.)

Ani chyru, ani slychu o iom. — Ani slychu, ani vidu. Adalb. Stych, Wid.
395

Ani na piad’!!

Ano, v Ritkarovciach. — Ano, do Ritkaroviec.

Byva na Vyhnale. — Byva na Vyhnalove. — Byva vo Vyhnanci. — Byva na Vystrkove. — Byva na
Vystrku. — Byva panubohu za chrbtom.’

Ked’ som isiel, iSiel som, sam neviem, kde a kade — hlbokymi dolinami, vysokymi horami, rudnymi
cestami, stretol som...*

Len tu za humny. — Len tu za viSkom. — Len tu za plotom.

400

Pod palicu prislacham do (Korytarok) a pod kostol do (Detvy).’

Tam ani slnko nedosvieti, ani vietor nedofikne.

Tam uZz nechyrovat ani vtacka, ani vrabika. — Tam uz nechyrovat’ ani vtacka, ani letacka.®
To je este chlp. — Prejdes eSte chlp cesty, kym sa ta dostanes.

To je uz tam, kde je doskami zabituo. Adalb. Swiat 43. — To je uz tam, kde je svet doskami zabity,
aby sa zem nerozsypala. — To je tam, kde uz panboh dobra noc povedal. — To je tam, kde ¢ert dobru
noc dava.’

405

To je uz v tej Trantarii. — To je uz v pekle. — To je uz v Sitne, na dne. — To je uz v Kompit
kralovej krajine.®

Toho ani panboh v matrike nema.’

U Tutulov."

Ved je to blizko, hruskou by ta dohodil. — Ved je to blizko, klobukom by ta dohodil."'

V sedemdesiatej siedmej krajine. — V devét'desiatej deviatej krajine.

410

Za horami, za dolami, az hen za Cervenym morom.'?

Za sklenym vrchom a za drevenou skalou. — Za sklenym morom a za dubovou skalou. '

'"Nesmies sa vzdialit'. Z.

Nikde. Z.

30dlahly kut. Z.

4Z T'ud. rozpravky Zlatna krajina, pozri P. Dobsinsky, Prostonarodné slov. povesti 1958, 11, s. 31.
SDavne urcenie prislusnosti do spravneho celku a do farnosti.

‘Ur¢enie odl'ahlosti miesta v rozpravkach.

"Porov. €. 402.

!Porov. €. 404. — To je uz v Kompit krdlovej krajine. — Porov. Klinko a Kompit kral’, P. Dobsinsky. Prostonarodné slov. povesti, 1958, I11,
s. 159.

*Nevedno, kde je. Z.

"Posmesne — nikde; etym. z tuto hl'a. Z.

"0 blizkej obci. Z.

2Ustalené formuly na oznacenie miesta deja v I'ud. ¢arovnych rozpravkach.

Porov. €. 410.
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